Gajdo Tamas

Regenyes korrajz szinpadon

Herczeg Ferenc: Deryne iﬁasszony1

A magyar szinjatszas héskordnak miivészei és jeles esemé-
nyei a XIX. szdzad masodik felété] megjelentek a szinpa-
don is. A budapesti Nemzeti Szinhaz elsésorban tinnepi
alkalmakon emlékezett a kordbbi miivészgenerdciok kiva-
16sdgaira. Jokai Mor a magyar szinészet szdzéves évfordu-
16jdra, 1890-re irta meg Thespis kordéja cimt szinjatékat.
A darabhoz Bayer Jézsef A magyar nemzeti jdtékszin torté-
nete cim(, 1887-ben megjelent mtivét hasznalta forrdsul.
Az 1792-ben megindult kolozsvari szinjatszasrol a varos
szinhdztorténetének krénikésa, Ferenczi Zoltén jeles iro-
dalomtorténész, egyetemi magantandr irt alkalmi jatékot,
amelyet a Farkas utcai szinhdzban 1892-ben adtak elé,
Szdz év el6tt cimmel.

A szinhaztorténeti emlékek feltaraséba és kiaddsdba
illeszkedik Déryné Széppataki Roza visszaemlékezésének
sajto ald rendezése 1900-ban. Bayer Jozsef a teljes kézira-
tot kozreadta, hogy felhivja a figyelmet az elfeledett szi-
nészndre. ,Ez a naplé a magyar memodrirodalomnak
egyik legnagyobb kincse ebben a szizadban” — irta az Uj
Id6k munkatarsa, Tabori Rébert a konyvrél, s hangsa-
lyozta, hogy az emlékezés ,kordnak hii képe, elragadd
egyszerii bdjdban, stilusdnak kozvetlenségében, gazdag
és érdekes tartalmédnal fogva”. Tabori azt is megvallotta,
hogy Déryné irdsa ,ugy olvastatja magdt, mint egy regé-
nyes korrajz, melynek minden adata azonban magén viseli
az igazsig bélyegét”?

Az Uj 1d6k t6szerkeszt6jét, Herczeg Ferencet is magd-
val ragadta ez a memodr, és elhatrozta, hogy szinpadra
viszi alegendds mivészné alakjit. J6 szemmel vette észre,
hogy mig a kordbban el6adott fiktiv cselekményt bo-
nyolitd, alkalmi szinjatékokban papiros figurdk agaltak
a magyar nyelvi szinjtszds nagyszertsége mellett, 6 fel-
léptetheti azt a személyiséget, akinek sorsa tokéletesen
szemléltetheti a vdndorszinészet hdsi korszakat, a XIX.
szdzad elejét meghatdrozé szinhdzi mozgalmat.

Herczeg Ferenc Déryné ifiasszony cim(i miivét Déryné
és Déryné Kassdn cimmel is emlegették a lapok. A szinhaz

kényvtaraban meg6rzott példdnyon a Déryné kalandja
telirat olvashatd.3 A darabot 1907. februdr 6-an a Vigszin-
héz mutatta be. Az el6adds utin tobb kritikus meg-
jegyezte, hogy a szinmd megsziiletését Déryné napldja
ihlette. Herczeg Ferenc azonban 6szintén bevallotta,
hogy szabadon haszndlta fel a leirtakat. ,Vigjatékom tér-
gyaa Cséky Teodor-féle szerelmes epizdd, mely megéde-
sitette, de ugyancsak megis keseritette a miivésznd kassai
tartézkod4sanak idejét. (Zarjel kozt megjegyzem, hogy
afelvidék hires Don Juanja Szepessy Teodor név alatt sze-
repel a darabomban.) Hogy szinpadképessé forméljam
Déryné kis szerelmi regényét, meglehetésen 6nkényesen
kellett elbannom a valésaggal. Déryné maga a naplojiban
sok 6szinteséggel és ndies finomsaggal emlékezik meg
a félszeg helyzetrdl, melybe szerelmes grofjanak hitvesé-
vel szemben jutott. A naiv gréfné meleg rokonszenvével
és bizalmaval éllanddan piruldsra késztette Dérynét. Ezt
a vékonyka fonalat probaltam tovabb fonni, és drdmai
csomoéva bogozni™*

Herczeg Ferenc a kor divatos hdromszégdarabjainak
szellemében készitett szinjatékot Déryné és Csaky Tivadar
szerelmérdl. A drdimdaban Déryné tiszteli és szereti Cséky
feleségét, de nem tud a szemébe nézni. Ezért ugy dont,
hogy véget vet a viszonynak. A valésdgban azonban Déry-
né igyekezett ugy viselkedni, hogy ne bantsa meg az asz-
szonyt, de eszébe sem jutott szakitani a groffal. Azt azon-
ban mdr ismeretségiik elején hangoztatta, hogy ,nekem
lehetetlen hazas emberrel szerelmi viszonyt kezdeni...”s
Az emlékiratban vannak olyan mondatok, amelyek arra
utalnak, hogy Déryné pironkodik amiatt, hogy a gréfnét
megbdntja, de Csaky Tivadar mindent elsopro szerelme,
s eskiivel megerdsitett igérete, hogy 6rokké tartani fog
kapcsolatuk, meggyézte arrél, hogy elfogadja ezt a hely-
zetet. Igaz, hogylelkiismeret-furdalds gy6torte, amirdl igy
szamolt be: ,Ha a gréfné csak legkevésbé is valami feszes-
séget mutatott volna erdntam, melyet tin gyengélkedd
dllapota is kimenthetett volna, vagy egy drnyat az uri

I Herczeg Ferenc darabja 1943-ban a Singer és Wolfner Kiad6 gondo-
zasdban Déryné ifjasszony cimmel jelent meg, a sajtéban azonban
Déryné ifiasszonyt is olvasni. Megkisérlem a véltozasokat nyomon ko-
vetni.

2 T.R.[TABORI Rébert]: Déryné Naplsja = Uj 1d6k, 1901, 4. sz., 80.

3 A Vigszinhdz konyvtarat az Orszdgos Széchényi Kényvtér Szinhdz-

torténeti és Zenemiitara 6rzi. A Déryné kalandja cimt Herczeg-darab
jelzete: SZT Vig 210.

4 HERCZEG Ferenc: Déryné ifiasszony — Szerz6 a darabjdrél = Ma-
gyar Szinpad, 1907. februar 6., 2.

s DERYNE [SZEPPATAKI Réza): Emlékezései 1-2. Szerk. REZ P4l
Bp., Szépirodalmi, 1955, 2., 193.
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kevélységnek az alsébbrendd erdnt, nem taldlndm oly
hibasnak a gréffal valé baratsagkétést. Es én odamentem-
ben azért remegtem ugy, mert valéban azt gondoltam,
olyasmi vér rdm. De az 6 nydjas, bizalmas elfogaddsa
engem is elragadott, és sokkal szabadabban viseltem ma-
gamat 6ntudatlanul. Mér most elgondolhatja a grof, hogy
én micsoda lélekkel csaljam meg ezt a j6, képzelt boldog-
séga dlmaban szendergd grofnét? En legyek az, ki erdnt
6 oly hajlammal viseltetik, én riasszam 6] boldog 4lm4-
bol? Azaz végtére is, ha red jon a valéra, énbennem taldlja
az dlarc alatt lappang6 kigy6t!2”

Herczeg Ferenc szinjatékdban éppen az ellenkezéje tor-
ténik annak, mint ami a valésagban. Déryné napléjabol
kideril, hogy a mindenkire féltékeny grof Csaky Tivadar
egy félremagyarazhaté helyzetrdl értesiilve hiitlenséggel
és hazugsaggal vidolta meg. A biiszke szinésznének sem
kellett tobb, megsért6dott a méltatlan vad hallatan. Nem
tetszett neki, hogy ilyesmit feltételez réla az, akiben min-
dig bizott. Ez a félreértés — az emlékirat tantisiga szerint
— erds drdmai konfliktust hordozott. Csakugy, mint Déry-
né és a grofné kozott kialakult barati kapcsolat. Nagy kar,
hogy csak utébbinak van némi nyoma Herczeg Ferenc
miivében. [gy azutén, ahogy a bemutat6rél megjelent kri-
tikdk tobbsége is megirta, a darabban nem bontakozott ki
valédi drdmai szitudcid. ,Déryné ifiasszony nem drémai
miremek, hanem csodélatos finomsagu részletrajza a ma-
gyar kultura ébredezésének, harcainak és mind e kiizdel-
mek k6z6mbos vagy ellenséges szemlél6inek” — szogezte
le Sebestyén Karoly a Budapesti Hirlapban. Majd részle-
tesebben is értekezett a drdmairé dilemmdjarol. ,Vagy ezt
akort és ezt a kornyezetet vlasztja, kozéppontjaban Déry-
né béjos alakjaval, és akkor eleve le kell mondania a jol
tagolt, erés, draimai mesérél. Vagy dramét ir és akkor a kis
szinésznd helyett mds hés utin néz. Déryné egy-egy ka-
landja soha sem volt oly tartds és jelentSs, hogy beldle
nagy drama fejlédhetett volna.””

Kosztolanyi Dezsé is azt emelte ki, hogy ,Déryné in-
kabb regényes alak, mint drdmai. Egész élete ezer és ezer
apré bolond regénykébdl szovodott Ossze, csak hazasélete,
a durva és kiméletlen Déry Istvan mellett val6 lassu sor-
vadds az a pont, melyhez a drdimair6 némi sikerrel nyul-
hatna hozzd, de err6l Herczeg darabjiban nem esik s26.”
Ugyanakkor elismerte, hogy bar a ,,drima gyonge uton
halad, s nagyon gyakran sz6l a zene, sok benne a szavalat”
— aszinjatékbol mégiscsak a ,magyar reneszansz kor szép-

sége éslirdja, a tablabird id6k b6sége, humoros nyomora,
és didkos tulzasa lehel felénk”?

Szini Gyula jéval megengeddbb az irdval, s inkabb
adarab értékeit hangsulyozza, azokat a ,tiind6kl6 erénye-
ket”, amelyek feledtetik az erés drimai koncepcié hidnyat.
yHerczeg Ferencnek is meg kellett elégednie azzal, hogy
korképet fessen és az egyes képekbe ontse minden tu-
ddsat, minden lelkességét, legszebb erényeit, legkivilobb
képességeit, amelyekkel végiil is diadalt aratott.”'

Markus Laszl6 azt fogalmazta meg A Hét cimt hetilap-
ban, hogy a XX. szdzad elejének szinhdzaban a konfliktus
és az erdteljes dramai 6sszecsapdsok hidnyat jotékonyan
potolhatjak a hangulatos szinpadi képek. ,Szinte azt le-
hetne mondani, hogy ezt a szindarabot nem is drdmaird,
hanem valamely raffindlt rendez6miivész eszelte ki, ugy
jonnek egymasutdn a legbiztosabban miik6dé hatdsok:
béjos tablabir6-otthon az els6 felvondasban, konnyii, czif-
ralkodo, puderes karének a mésodik felvondsban, és me-
gint ének, elveszd, banatos, gyongéd csindltviragokbdl
sz6tt ének a harmadik felvonasban. A hdrom felvonds fo-
lyamdn ezek a rendezdi kieszelések, ezek a rendezének
nyujtott alkalmak hatottak a legforrébban, s alig figyelt
valaki a vékony kis drimdra, ami egy ilyen habkénnyti
biedermeier hangulatképbe is vékony egy kicsinykét."!!

Herczeg Ferenc 6j draimdjardl a legnyersebben — s ta-
lén alegpontosabban is — Bresztovszky Erné nyilatkozott
a Népszavdban. Erdemes hosszabban idézni a helytallo
észrevételeket megfogalmazd kritikdbdl, mert Bresz-
tovszky — Mérkus Laszl6hoz hasonléan — megvildgitotta,
miért lehetett oly sikeres a Vigszinhdz bemutatéja. , A sok
szinpadszeri tigyességgel, a novellairé Herceg kifogyha-
tatlan Gtleteivel, de minden mélyebb tartalom nélkiil
megirott darab, Dérynének, a mult szdzad eleji hires ma-
gyar szinmiivésznOnek egy szerelmi torténete koril for-
dul meg. Déryné, a tiszta, nemes, és miivészetének nagy,
hazament hivatdsaért lelkesiil6 asszony, beleszeret egy
remetéskedé mdagndsba, akinek szeretdje lesz. De mikor
rdjon, hogy a férfit a felesége is szereti: megszakitja a vi-
szonyt, habar mindkettdjiik szakadni érzi a szivét. E koré
akis torténet koré rakosgatja Herceg Ferenc a mult szdzad
eleji kozélet ismert tipusait...”!

Akritikdkbol viszont az is egyértelmiien kideriil, hogy
Herczeg remek szerepdarabot irt Varsanyi Irénnek, aki az
1906-1907-es évadban a francia bohoézatok hézassigtord
asszonyai utdn a magyar szinhdztorténet legendds ma-

6 Uo,, 90.

7 SEBESTYEN Karoly: Déryné ifiasszony = Budapesti Hirlap, 1907.
februir 7., 1.

8 KOSZTOLANYI Dezs6: Déryné ifjasszony = US: Szinhdzi esték 1-2.
Szerk. REZ Pal, Bp., Szépirodalmi, 1978, 1., 409.

9 Uo, 410.

10 SZINI Gyula: Déryné ifiasszony — Herczeg Ferenc szinjdtéka = Pesti
Napld, 1907. tebr. 7., 11.

11 MARCO [MARKUS Laszl6]: A szinhdzi hét= A Hét, 1907, 6.5z, 95.

12 (b.) [BRESZTOVSZKY Ernd]: Herczeg Ferenc: Déryné ifiasszony
(Bemutaté a Vigszinhdzban) = Népszava, 1907. februar 7., S.
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vészndjét is életre kelthette. Erdekes megemliteni, hogy
Déryné megformaldsa utdn a szinészné csakhamar eljat-
szotta Joldnt Az 6rdég cimi Molndr Ferenc-darabban
1907. aprilis 10-én, és 6 alakitotta Brédy Sandor A tanits-
nd cimt miivének cimszerepét is 1908. mércius 21-én.

Varsanyi Dérynéjét ugyan nem emlegették kortdrsai
olyan 4hitattal, mint a mésik két emlitett szerepét, a Her-
czeg-bemutatot értékeld birdlatok kivétel nélkiil elragadta-
tassal emlékeztek megjatékarol. A szinmii leghatdsosabb
jelenetére csaknem minden publicista kitért, a legpoéti-
kusabban talan Bresztovszky Erné. ,Csodalatos egy jele-
nete volt Varsdnyinak [...], aki egy féloras jelenetet jtszott
végig egyetlen sz6 nélkiil érzékeltetve egy egész lelki vildg
Gsszeroppandsit. Ez a jelenet s mai egész alakitdsa ritka
tokéletességii, lelketrdzé miivészet volt.”!?

A Déryné ifiasszony cimti Herczeg-darabot a Vigszinhéz
1918-ban is el6vette, s néhdnyszor miisorara tlzte, de
a drdma a magyar szinhaztorténetbe a Nemzeti Szinhdz-
ban 1928. oktdber 12-én szinre vitt bemutatéval vonult be.
Mivel magyar szinpadon jétszottak mér a szinmivet, a ko-
rabeli szohasznélat repriznek, feldjitdsnak nevezte a vallal-
kozast. Herczeg Ferenc tjabb és régebbi szinpadi munkait
az éllami intézményben ekkoriban tervszertien tizték
miisorra. Ugyanis Hevesi Sdndor, aki a forradalmak utin
lett a tdrsulat direktora, arra torekedett, hogy a magyar
kozéposztaly irdfejedelmét héziszerz6vé avassa. Hevesi
1926. januar 29-én, Herczeg negyvenéves irdi jubileuman
diszel6adést rendezett, s hosszd beszédben méltatta az
tinnepelt és a Nemzeti Szinhéz kapcsolatat. ,O egy a Nem-
zeti Szinhdzzal — és a Nemzeti Szinhdz egy 6 vele. O a mi
korunk él6 hangja, a mi multunk zengé visszhangja,
amijovénk eleven igéje — s ezen a szinpadon nem fog el-
némulni soha.”**

Ennek a gondolatnak a szellemében Hevesi Sandor
a Nemzeti Szinhdz megnyitdsdnak kilencvenedik évfor-
duléjat Herczeg Ferenc Déryné ifjasszony cimi szinjété-
kaval akarta megtinnepelni. Az iré azonban még abba
sem egyezett bele, hogy darabja mdsodik felvondsat az
1928. februdr 28-a4n megrendezett diszel6addson bemu-
tassak. (Helyette a Fekete lovas részletét jétszottak el Visz-
sza fogunk jénni! cimmel.)

A kovetkezé évadban Herczeg szerencsére engedéke-
nyebbé vilt, s 1928. julius 8-an ezt irta Hevesi Sdndornak:
»Amia Déryné ifjasszonyt illeti, szivesen rendelkezésére
bocsdjtandm a darabot, ha meg lehetne gy6zni a nyilvé-

nossagot arrdl, hogy a darab folujitdsa nem az én, hanem
a szinhdz 6tlete volt. Ez, kérem, nem hitsdg, hanem vé-
dekezés; ugy tapasztaltam, hogy a sok repriz nagyon ide-
gessé teszi az irodalmat, és minden ilyen el6adas a nyilt
és leplezett gyanusitiasok 6z6nét provokadlja. Ha tehat
Méltésagod érdemesnek litja és lehetségesnek tartja, ak-
kor méltéztassék ezt a kérdést (persze csak 8sszel) esetleg
egy interju utjan tisztdzni.”s

Hevesi érdemesnek tartotta a miivet, s ha interjit nem
is adott a bemutaté eldtt, a 8 Orai Ujsdgban az alébbi
kommiinikét adta kozre: ,,Hevesi Sindor, a Nemzeti Szin-
haz igazgatoja régdta szerette volna a szinhdz muisordba
beiktatni Herczeg Ferencnek Déryné ifiasszony cimt szin-
muvét. Az illusztris iré most dtadta a Nemzeti Szinhaznak
ezt a darabjat is és a Déryné ifiasszony az 6szi szezonnak
egyik legelsé bemutatoja lesz.”'¢ Hogy az el6adds még
vonzobbd véljon, hamarosan mdr azt kozolte a szinhdz
vezetSsége, hogy a ,repriz alkalmabdl Herczeg Ferenc tel-
jesen 0j harmadik felvonast irt a régi nagy magyar szi-
nésznd életérdl sz6ld darabba és ebben az 4j harmadik
felvondsban bizonyos politikai szimbélumokat is vegyi-
tett”1”

Ugy latszik, Herczeg Ferenccel nem egyeztették ezt
aszoveget, mert az ir6 a bemutaté elétt a Magyar Szinpad
cimt lapban azt kézolte, hogy semmiféle politikai célzast
nem sz6tt a drdmadba, s 4j harmadik felvondst sem irt.
»Mindéssze annyi tortént, hogy a harmadik felvondsba
egy hosszabb uj jelenetet illesztettem bele. De ezért sem
engem illet a felel6sség. Az Gj jelenet a darab rendez6jé-
nek, Horvéth Jendnek az 6tlete. Neki természetesen tet-
szett az Gtlet, én pedig megcsindltam.” Az ir6 a betoldast
igy foglalta dssze: , A tdborozd tarsulatot zsivinyok timad-
jak meg. Alzsivinyok: a kolozsvari Celesztin-trupp tagjai,
direktoruk vezetésével, aki mint Oroszldn Bandi tor a szi-
nészekre, hogy megfélemlitse Gket, s elvegye kedviiket
attél, hogy Kolozsvarra menjenek.”® De hamar kideriil
a turpissdg, és a két trsulat fuzional. Allitélag ez a koltdi
allegéria arra utalt, hogy a ,magyarsdg csak az er6knek
egyesitésével szerezheti meg Kolozsvart”.!

Herczeg tagadta, hogy miive politizilna, és az Gjonnan
késziilt jelenet sem volt kimondottan agitativ, Gdspar
Jend a Magyar Kultiira cim{ jezsuita foly6iratban mégis
parhuzamot vont Déryné kora és a Trianont kovetd évti-
zed kozott: ,a vigjatéknak még van egy szomoru aktudlita-
sa. Kassan és Kolozsvarott jatszodik, azokon a vidékeken,

13 Uo.

14 HEVESI Séndor: Herczeg Ferenc és a Nemzeti Szinhdz = Uj 1ddk,
1926, 6. sz., 153.

15 HERCZEG Ferenc levele Hevesi Sdndorhoz. Budapest, 1926. julius 8.
Orszagos Szinhaztorténeti Mzeum és Intézet Kézirattar, Leltari
szdm: 59.3487

16 N.N.: Déryné ifiasszony - Bajor Gizi= 8 Orai Ujsdg, 1928.julius 12., 10.

17 N.N.: A Déryné ifjasszony tj harmadik felvondsa = Az Est, 1928. ok-
téber 7., 13.

18 HERCZEG Ferenc: A régi és a mai el6adds = Magyar Szinpad, 1928.
oktéber 12., 1.

19 N.N.: Két repriz a Nemzeti Szinhdzban és a Kamaraszinhdzban = Ma-
gyar Szinpad, 1928. oktober 9., 1.
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ahol a magyar szénak ismét idegenekkel és ellenségekkel
kell harcolnia, s ahol a magyar szinészet ma is olyan nyelv-
és nemzetment szerepet tolt be, mint széz évvel ezel 5tt.”2°

Az is politikai dllasfoglaldsnak szdmitott, amit szinte
minden kritikus megerdsitett, hogy Herczeg Ferenc
miive végre hozza mélt6 helyen keriilt szinre. ,Bizonyos,
hogy a darab, bar nem tartozik az illusztris ir6 java alko-
tdsai kozé — a Nemzeti szinpadara val6. Egyrészt, mert
a magyar szinjatszds kezdd, hosi korszakdnak mintegy
apotedzisaul irédott [...] Masrészt, mert nyilvédnvalé fo-
gyatkozdsait éppen ezen a szinpadon meglehetésen el-
lensulyozzak Herczeg jelentdsebb drdmai mivei” — irta
Kérpéti Aurél a Pesti Napldban.?! Ugyanezt joval egyértel-
miibben fogalmazta meg Galamb Sindor a Napkeletben:
»ANemzeti Szinhaz el6addsa elsérangu. Ezt a régi magya-
ros hangulatot egy szinhdzunk sem tudja annyi kedves-
séggel, és olyan meghato érzelmességgel megjeleniteni,
mint az orszdg elsé szintdrsulata.”??

A darab vj jelenetét minden kritikus elutasitotta, Bajor
Gizi szinpadi jétékdnak kszonhetSen mégis igazi miivé-
szi élményként tidvozolhették a huszonegy éves szinjaték
el6addsat. A szinésznd alakitdsdrél megjelent méltatasok
ontottdk a jelzéket: ,Dérynéje biibdjosan kedves, bensd-
séges, eleven életet sugarzo ifjasszony. Csupa lira: fojtott,
konnyes szenvedés, boldog fellingolas, nevet 6rom, £4j6
lemondss, s egy hosszt néma-jelenetben maga a lenyu-
g6z6, hoditd és elragad6 dramaisag. Mit mondjak tobbet:
igazi Déryné” — igy Karpati Aurél.??> Mig Kosztolanyi
Dezs§ szerint ,Bajor Gizi alakitdsa maga az egység, a har-
monia”* Molndr Jen6 még ennél is tovibb ment, és igy
irt a Prdgai Magyar Hirlapban: ,A béjnak, az igézetesség-
nek, a koltéiségnek égi jele ragyog Bajor Gizi minden
hangjén, minden mozdulatin.”?

A cimszerep alakit6jarol Galamb Sandor fogalmazta
meg alegdsszetettebb elemzést. , Ennek a kitiné miivész-

nének még legk6z6nydsebb szava mogott is mélyebb lel-
kiség vibral, amelynek a kimondott sz6n mint valami
transzparensen valé diszkrét dtcsillogasa a hallgatoban al-
landé fesziiltséget és varakozast tart ébren. S e vérakozdst
a »nagy jelenetekben« mennyi finomsdggal és milyen ki-
fejez erdvel elégiti ki! De beszédjénél is csodalatosabb
volt a mésodik felvondsbeli hosszu hallgat6 jelenete.
Mikor a gréfné eljon hozza, hogy visszakérje téle hiitelen
férjét, Déryné e tobb mint negyedorés jelenetben egy
szOt sem sz01 s a szinésznOnek itt mindent némajatékkal
kell kifejeznie. Bajor Gizi a szinpad balfelén egy szekrény
mellett megéllott s végig ebben a helyzetben maradt. Kri-
nolinjéban olyan volt, mintha valami fest6 komponalta
volna hdromszégbe. Ennek a hdromszégnek vonalait az
egészjelenet alatt nem torte keresztiil. Csak kezének egy-
egy finom mozdulata, csak arcdnak egy-egy megrezdii-
1ése, csak fejének csekély lehajtésa, csak a szemébe sz6kd
kénnyek vittek mozgést e latszélagos mozdulatlansagba.
Ezek a minimalis eszkozok az érzések maximumat tudtik
kifejezni.”26

Ezek az elragadtatott sorok jol szemléltetik, hogy Bajor
Gizi csaknem teljesen azonosult szerepével, és ez a Déry-
nével val6 egybeolvadas azt is lehet6vé tette, hogy végleg
elfoglalja az els6 helyet a magyar szinhdzmuvészetben,
amelyet addig sokan elvitattak t6le. Herczeg darabjanak
paratlan sikere azt jelezte, hogy egyediil Bajor mélté —
ahogyan a szinikritikusok is visszhangoztdk — Déryné
megszemélyesitésére. Azt azonban senki sem tette szova,
talin nem is vette észre, hogy a szinészn alakitdsa azért
lehetett olyan hiteles ebben a nosztalgikus elemeket fel-
vonultatd, a komoly emberi érzelmeket azonban kevésbé
érzékeltetd szindarabban, mert a szinjatszok életkoril-
meényei javultak, tarsadalmi stituszuk is emelkedett, de
kiszolgéltatott helyzetiik, hdnyatott sorsuk, zilélt életvi-
teliik alig-alig valtozott a vindorszinészet kora 6ta.

20 GASPAR Jen: Szinhdzi Szemle = Magyar Kultiira, 1928, 20. sz., 342.

21 [KARPATT Aurél] K. A.: Déryné ifjasszony. A Nemzeti Szinhdz pén-
teki Herczeg-reprize = Pesti Napld, 1928. oktdber 13., 14.

22 GALAMB Séndor: Szinhdzi szemle = Napkelet, 1928, 21. sz., 705.

23 K. A. [KARPATI Aurél]: Déryné ifjasszony. A Nemzeti Szinhdz pén-
teki Herczeg-reprize = Pesti Napld, 1928. okt. 13., 14.

24 KOSZTOLANYI Dezsé: Déryné ifjasszony. Herczeg Ferenc szinmiive
a Nemzeti Szinhdzban = KOSZTOLANYI: i. m. (1978), L, 432.

25 MOLNAR Jené: Déryné ifjasszony a Nemzeti Szinhdzban. Herczeg
Ferenc vigjdtékdnak felujitdsa = Prdgai Magyar Hirlap, 1928. oktober
14, 15.

26 GALAMB: i. m. (1928), 21. sz., 70S.



