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A testmotivum szerepe ésjelentésrétegei

Borbely Szilard korai lirajaban

A testrdl sz6l6 diskurzus Borbély Szilard koltészetében
hangsilyos szerepet kap. S6t, megldtisom szerint a test-
motivum az egész életmiire kiterjed$ ontoldgiai-poétikai
jelentéshaldézatot alkot, misztériuma mintha kezdettdl
fogva végigkisérné a koltdi nyelvet. E dimenzié megnyitja
annak lehet6ségét, hogy folytonossagot allapitsunk meg
nemcsak a korai és a kés6bbi lirai mtvek, hanem a prézai
és dramai irdsok, valamint az interjik vagy egyéb kultu-
ralis-teoldgiai targyt munkék kozott. E kérdéskornek
a koltészetre szoritkozo 4ttekintése izgalmas feladatnak
tiinik, hiszen a fenti tétel igazoldsa a korai pélyaszakasz-
ban nem mindig bizonyul egyértelmtnek.

»Alira meghalt, a vers testté lett” (Adatok)

Ha éttekintjiik a kritikdkat és tanulményokat, Valastyan
Tamés az A Testhez (2010) kapcsol6dé frasdnak bevezetd-
jében mér akolts elsé, Adatok (1988) cimmel megjelent
verseskotetére — pontosabban annak paratextusara — ref-
lektalva a test , kitiintetett szerepére” hivja fel a figyelmet.
,Kilonos mondattal kezd8dik Borbély Szilard koltészete:
»A lira meghalt, a vers testté lett«.”! Ez utobbi, a konyv hét-
lapjén szerepl§ expressziv mondatra hivatkozva Valastyan
Tamds egyenesen gy fogalmaz, hogy ,Borbély Szildrd
koltészetét a test alapitja: »a vers testté lett«"2 Erdemes
tobb oldalrdl is megvilagitani a téma szempontjabol re-
levéns alapot adé Adatok filszévegének ellentmondésos,
ugyanakkor programatikus kijelentését, amelynek elem-
zése taldn kiegészitésil szolgalhat a kés6bbi mtivekben
ikonikuss4 valt motivum(ok) elézményeinek feltirasahoz.

Ha figyelembe vesszitk a 2003-ban publikalt Hét elfo-
gult fejezet a magyar lirdrél® cima esszét, amelyben szer-
z8je amodern és az akkori kortdrs magyar lira helyzetérél
sz0l6 gondolatait és kritikai megjegyzéseit fogalmazza
meg — a 80-as évek végén kihirdetett ,haldl” a magyar lira-
torténet alakuldsanak tekintetében arra az trendezddésre
is utalhat, hogy a lira mint miifaj elvesztette az irodalmi
hagyomdnyban kordbban betoltott szerepét és jelentdsé-
gét.* Nem csak arr6l van sz6, hogy a helyébe — a hagyomany

destrukcidjanak jegyében a megszokott koltéi eljarasmo-
dok elhalvényitasaval és a klasszikus miifaji formdk fol-
lazitdsdval — egy vizudlisan és performativ médon meg-
ragadhato koltészet 1ép.

Avers korporeitasa nem kevesebbet igér mint a test és
poézis osszefonddasat, amely a vers testként valo olvasa-

sat teszi lehetévé. Mindez vajon azt eredményezi, hogy
a ,vers hisa” a testhez hasonl6an nyitottd, sebezhetdvé
vélik? Ahogyan a szdj dadog, egy mozdulat félresiklik,
akéz iigyetleniil elejti a targyakat, tgy a vers nyelve is védl-
lalja torékenységét, tokéletlenségét és fogyatékossagait?

1 VALASTYAN Tamés: Eredends kiazmusok. A test mint a koztes vildg
fenoménje Borbély Szildrd koltészetében = Alfold, 2014, 8. sz., 237.

2 Uo,, 238.

3 BORBELY Szilrd: Hét elfogult fejezet a magyar lirdrdl = Alféld, 2003,
4. sz., 50-60.

4 BORBELY Szilard: Hét elfogult fejezet a magyar lirdrél = US: Hunga-
rikum-e a lira? Esszék, kritikdk. Szerk. BEDECS Laszl6, Bp., Tipp-
Cult, 2012, 9.
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Miként a test sem csalogat a sulytalansdg, a valtozatlan-
sag, a tokéletes forma, az 6roklét vagy a mértéktartds kép-
zetével, a koltéi beszéd is magdra 6lti az anyagszertséget,
a nehézkedést, a szabdlytalan formék burjanzé valtoza-
tossagdt, a nyelv uralhatatlansagat tiikr6z6 (idé)mérték-
telenséget?

Kérdez6 feltételezéseimet részben visszaigazoljik az
Adatok egyik szdvegében (A lirai én mdssdga) mintegy
koltdi programként értelmezhetd sorok. , A vers [...] nem
illesztheté be semmilyen célelvii rendszerbe. Nem egy-
szerien megismétli magét, hanem dlland6an mutédnsokat
hozlétre. Nincs hozzd megnyugtaté médon alkalmazhat6
elmélet. Természete szerint préteuszi.”s Borbély Szilard
koltéi palyafutdsanak az Adatokkal kezd6dé poétikai
orientdcidja valéban nem sziikolkodik ,mutdnsokban”:
a szovegkorpusz hibriditasa, a hol lirai, hol prézai elemek-
kel, vagy a kett6t 6tvozé megoldasokkal val6 kisérletezés,
az irott sz6vegen kiviili kommunikdciés formak haszna-
lata — mint a vizudlis tartalmak, a kihagydsok, a szavakat
és kifejezéseket helyettesité gondolatjelek ('Tdj/vers fikra
és varidciokra) — a killonbo6z6 varidnsokban ismétlédé
mondatszerkezetek (Metamorfozisos vers), a tordelt szinta-
xissal vératlanul beékelt kozpontozassal jaré grammatikai
torzitasok (A végtelen koltészetrdl) tobbé-kevésbé feltarjak
azokat a sajdtossdgokat, amelyek mentén a — A Testhez
grammatikai és szintaktikai miikodésmodjétdl egyaltaldn
nem tévol es6 — poézis valamiféle nehézkes anyagszerii-
sége és idegensége mutatkozik meg. Azzal a kiilonbség-
gel, hogy mig az Adatok esetében a kritikusi reflexiok
ymegnyugtaté médon alkalmazhaté elméletek” hijan val-
tozatlanul a ,nyelv meg és Gjrateremtésérol’® ,egy kol-
tészetteremtd, -megujitd program”™ kirajzoloddsardl be-
szélnek, addig az A Testhez cimii kétet nyelvi anomalidit
egyhangulag a traumatikus testtapasztalatok nyelvi meg-
forméldsdnak kisérleteként tartjak szémon.®

Szabé Marcell szintén rdmutat arra, hogy a korai és
a késéi palyaszakaszban relevans szerepet jatszé rontott
nyelv® miikodtetésében eltérd szandék motivél: ,Vagyis,
amig a traumak nyelvi-materidlis kovetkezményeivel sza-
mot vetd A Testhez kotetben az elbeszélé szubjektum
nagyon is viligosan tematizalt tapasztalati vildga fel6l ol-

vashatok a grammatika defektusai, addig a korai Borbély
verseskotetek alig szolgédlnak ilyen tapasztalati jelzések-
kel”10 Példaként emlithetd itt az Adatok nyitéverse, amely-
ben a nyelvrontas csakugyan nem jar egyiitt a radikélis
testtapasztalatok tematizaldsaval:

»Megolvadt a h¢ az dllatok hangjukat.
Elveszitették azdta sok sziiletés.

Volt és nyaranta rézsidkban pompdznak.
A kertek minden vilagbol tjabb.
Vilagok sziiletnek.”

(A végtelen koltészetrdl)"

Af6 gondolatvezetés, illetve témafelvetés szempontjébol
ez csupan adalékként szolgdlhat, hiszen ezzel még nem
deriilt fény arra, hogy mit akar jelenteni a ,testté lett vers”
lényege, és voltaképpen milyen kiilénbség(ek)ben vagy
hasonlésig(ok)ban ragadhaté meg péld4ul az elsé és az
utolsé verseskotet ,testhez valé viszonyuldsa” A Testhez
igen reflektdlt és explicit médon teszi téméva a testiség
ésanyely, illetve a tapasztalat és a kifejezés viszonyat: vi-
lagosan latszik, hogy ez a kétet a testhez val6 odafordu-
lasrdl, a fizikai jelenléthez, a testiesiilt 1ét tulajdonsdgaihoz
és a tapasztalat valosigdhoz szorosabban k6t6dé kolté-
szetfelfogasrdl ad hirt, kibillentve 6nmagdt az ,exkarna-
ci¢” éllapotabol.

Ugy ttinik, hogy ezzel szemben az Adatok szovegei
inkdbb a koltészet szempontrendszerének alapvetd tjra-
gondoldsdra véllalkoznak, és a szavak k6lt6i hatdsmecha-
nizmusardl kivdnnak tobbet mondani, mintsem a testrdl
szélndnak. Ugyanakkor a kovetkezd vers azt timasztja
al4, hogy a nyelvkeresés (illetve szoroncsolas) az Adatok-
ndl is osszefonddik valamilyen médon a szélsGséges
(testi) tapasztalatok, mint péld4ul a fsjdalom megjeleni-
tésével:

»-Kiterjesztett szarnyu pillango e kénysze-

rti nyugalmi helyzetben amikor is a firge han-
gydk a szarnyak koziil mar vég elhordtak az
azokat valaha Osszetarto testet de ekkor gondo-
lataink fonaldt elvégja a fejiink felett megszdlal6

s BORBELY Szilard: A lirai én mdssdga = Ub: Adatok. Debrecen,
KLTE, 1988, 14-15.

6  GERLICZKI Andras: Borbély Szildrd: Adatok = Alfold, 1988, 11. sz.,
9s.

7 GACS Anna: A drama mértéke, avagy a mérték dramdja: Borbély
Szildrd: Hosszu nap el = Alfild, 1994, 7. sz., 81.

8 KULCSAR-SZABO Zoltan: Traumatizdlt grammatika Borbély Szi-
ldrdndl. A Testhez = Alfold, 2016, 7. sz., 56-57.; SZEPLAKY Gerda:
A halott test grammatikdja. A meguvdltds lehetetlensége Borbély Szildrd
A Testhez. Odék és legendak cimii verseskitetében = Helikon, 2011,
1-2.sz., 145., GOROVE Eszter: Test, nyelv és énkonstrukciok Borbély
Szildrd kéltészetében = Studia Litteraria, 2016, 1-2. sz., 144-156.

9 Szab6 Marcell a 90-es évek irodalomértésében a kovetkezdképpen
hatdrozza meg a ,rontott nyelv” fogalmét: ,egyszerre utal depoeti-
zéltsdgra, vagyis alulretorizdlt nyelvhasznélatra (Kukorelly, Szijj,
Kemény), ésjelent a sz6 szoros értelmében vett nyelvi szabalyszegést,
az avantgard és neoavantgird esztétikak ihlette irismodot, széron-
csolast, neologizmust, szintaktikai anomalidkat és erésen repetitiv
(monoténidba hajlé) szerkezeteket” SZABO Marcell: Az abiizus
nyelve = Studia Litteraria, 2016, 1-2. sz., 98.

10 SZABO Marcell: A koltészet haldlai. A nyelv indbrdzoldsdnak két pél-
ddja Borbély Szildrdndl = Alféld, 2018, 11. sz., 64.

11 BORBELY: i. m. (1988), S.
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rigd és kakukk egymads szavaival sz6lnak.
meg sohasem hallott hangokon. igy a
téjdalom. mely nyelvet keres.”

(A lélek hdtorszdga)'>

A poétikai szandékot hajlamosak vagyunk tobbnyire
a szandékossag fel6l kozeliteni, és a koltdi tevékenységet
olyan folyamatként értelmezni, amelyben a tudatossig
vélik rendezé elvvé. Ebbél kiindulva feltételezhetjiik,
hogy az igy [étrej6tt nyelvi produktumot nem a kénnyed
természetesség és fesztelen spontaneitds, hanem a ma-
gond, szavak gondos megvélogatdsa, stilusbeli jatékossag,
esetleg mesterkéltség, tulzott kimddoltsdg fogja jelle-
mezni. Ahogyan most egymads utan irom a szavakat, és
formdlom ezt a mondatot, Ujra és tjra dtgondolom, mit
éshogyan szeretnék kifejezni. Ebbél is latszik, hogy amit
kifejeziink, masoknak irjuk, és nem csak Ggy megtorté-
nik, hanem tudatos szandék eredménye. Tengelyi Ldszl6
Merleau-Ponty nyoman jegyzi meg, hogy bar gy tiinik,
kifejezéseinket tudatosan formaljuk, kifejezésre vér6 gon-
dolataink és nyelvi megnyilatkozésaink nemcsak hogy
nem fedik teljes mértékben egymast, de kifejezéseinkben
egy olyan értelem is meghuzddik, amelyet nem vonha-
tunk maradéktalanul ellenérzésiink ala.!® A kifejezésnek
ezt, a nyelv mikddése kdzben a beszél8 (vagy szerzd)
szandékatdl eltérd, tudattalanul megnyilé aspektusat —
amely értelemszertien nem rendelkezik a masok szaméra
torténo kozlés irdnyultsagaval — kifejez6désnek nevezziik.
(Ez utébbit Merleau-Ponty A ldthats és ldthatatlan cimd
munkéjidban vad értelemként emliti, Tengelyi Ldszl6
Merleau-Ponty fenomenol6gdjit kovetve a kifejezés ta-
pasztalatardl beszél.) Megéllapithatd, hogy a kifejezés
mozzanatédban — legyen sz6 hétkoznapi vagy koltéi meg-
nyilatkozdsrol — egyszerre van jelen egy tudatosan irdnyi-
tott, valamint egy rejtett, hozzaférhetetlen oldal, amely
utobbinak a francia fenomenolégus teremté jelleget tu-
lajdonit.

Ha az olvas6 jobban szemiigyre veszi a ,vég elhordtdk”
ésa ,szélnak. / meg sohasem hallott hangokon” mondat-
osszefiiggéseket — amelyek feltehet6en nem véletlenszerti
elirdsok, hanem poétikai funkcio6t toltenek be — Shatat-
lanul az ,automatikus javitds”, a korrekci6 jelenségébe
botlik. Az el6bbi esetben valdszintleg a ,végleg elhord-
tak” vagy a ,rég elhordtédk” morfémdt tartand helyesnek
— tudatosan médosit. Az utdbbindl viszont a , korrekciod-
nak” egy szdndékolatlan, reflexszer(ien végrehajtott as-
pektusaval taldlkozhat, amelyet csak utolagosan tarhat fel,

mér ha kelléen figyelmes. Ha nem, akkor ,rédszedték’, és
az e rovid magdnhangzé egyszertien hosszira médosul:
»szolnak. / még sohasem hallott hangokon’, ezzel a mondat
igy olyasmi értelmet nyer, hogy a fiajdalom vokalizdlasa
eddig még sohasem hallott hangokra képes. Ha tovébb-
megyink e ,téves” verzié értelmezésének utjan, tovabbi
elgondoldsra késztet, hogy a mondatszerkezet miért
éppen a nyelvet, a hangot keresé fdjdalom korilirdsakor
jatszik el az értelmezés kétértelmuiségével. Taldn mert
a minket hirtelen és vératlanul érint6 testi-lelki fajdalom
alapvetéen nem a lexéma, hanem a vocalis szintjén arti-
kuldlodik? A féjdalom természetét tekintve kétségkiviil
dllithatjuk, hogy a hangok, nem pedig a szavak dllnak
hozza kozelebb.

Hogy a poétikai intencioban mi szdmit szindékosnak
és mi szandékolatlannak, nem fontos. A fenti példa jol
bizonyitja, hogy a nyelvileg kifejezett értelem nemcsak
szerzdje, hanem olvasdja szdmdra is tobbletet tartalmaz-
hat a kifejezésre szolgdl6 szavak jelentéséhez képest,
ahhoz képest, amit a sz9, a nyelvi produktum puszta mate-
rialitdsa jelol. Csakhogy ez, az olvasis intencionlitdsaban
spontdn és 6ntudatlanul megnyil6 ,tobblet”, mikézben
az értelmezés(em) sordn tobbé-kevésbé megszokott, rog-
ziilt nyelvi formdkhoz igazodik, mégis 1j, szimomra is-
meretlen értelmet tar f6l. Akar poétikai szandék, avagy
szandékolatlansag, akar sajét figyelmetlenségem eredmé-
nye, Borbély Szildrd a nyelvi mtik6dés automatizmusanak
kizokkentésével mintha olyasmire akarnd rdirdnyitani
afigyelmet, amely nélkiil az értelmezés sorain megmutat-
koz6 ,tobblet” lithatatlan maradna.

Nem akarom azt a latszatot kelteni, mintha az Adatok
szovegei szdmos lehetdséget kindlndnak az iménti meg-
latasok kibontakoztatdsara, és nem is célom azt sugallni,
hogy az idénként vératlanul felbukkané grammatikai
defektusokba tobbet kellene belelatni, mint amit 4ltala-
ban kivaltanak: korrekcids kényszert és/vagy irriticiot.!*
A zavarkeltés, amelyet a mondatok vagy morfémék szint-
jén megjelend defektusok és idegen elemek okoznak, az
olvaséi és értelmezéi szokasokban a véltozds sziikséges-
nek tiiné gyakorlatat vezeti be. A tekintet megreked a vers
testének minden olyan részletén, amely a normativitéstol
eltér, ami egyszerre vonz és taszit, kivancsivé tesz és elide-
genit, mas széval, a fogyatékossig vagy a fogyatékossdgra
emlékeztetd jelenségek nyomait viseli magan. Mindezek
alapjén ugy gondolom, hogy az Adatok értelmezésekor
immanens vizsgalati szempontként tarthatjuk szdmon
afogyatékossdg jelenségét, amely nem tematikus, hanem

12 Vo, 7.

13 TENGELY Laszl6: Tapasztalat és kifejezés. Bp., Atlantisz, 2007, 261.

14 Kulcsér-Szabé Zoltédn a Hosszii nap el (1993) cimi kétettel kapcso-
latban utal az ,olvasds irritdciojara’, amely kifejezés véleményem sze-

rint az Adatok bizonyos szovegeit tekintve is érvényesnek mondhato.
KULCSAR-SZABO Zoltin: Metapoétika. Onprezentcié és nyelv-
szemlélet a modern koltészetben. Pozsony, Kalligram, 2007, 430.

Egon Schiele,
Félmeztelen
Gnarckép,
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textualis szinten nyilvinul meg. Ez a felvetés talin nem
tekinthetd tulzonak, ha figyelembe vessziik Borbély Szi-
lard tanulményat, amelyben elmélyiilt érdeklédést mutat
a fogyatékossag irodalmi megjelenitésének, tagabb érte-
lemben a testi és értelmi fogyatékossag tarsadalmi vonat-
kozédsanak, illetve a tapasztalat megoszthatosagdnak kérdé-
se irdnt. Megéllapitdsa szerint: , Az irodalmi sz6vegekben
leggyakrabban a beszédhiba kapcsolédik dssze a fogyaté-
kossag megjelenitésével. [...] Ez a mozzanat, amely a meg-
formalt beszéd kozegében egyediil informalni képes arrol,
hogy a megszdlalé nem ismeri a hibatlan beszéd formait,
tehat a klasszikus logika elgondoldsa szerint, vagyis a szil-
logizmus és a retorikai szillogizmus, enthiiméma haszna-
latanak hidnyéban a gondolkodasi és beldtdsi képesség
korlétozottsagét feltételezi, vagyis valamilyen fogyatékos-
saggal jar egytitt.”!s

A fentieket értelmezve nem zarhat6 ki, hogy példaul
(a nyolcas megcsavart nulla) és akordbban idézett az A vég-
telen koltészetrd] cimi versben a fogyatékossag nyelvi kod-
jai olvashatdk, amelyek leegyszertisodott és toredezett
mondatokban, agrammatikus szerkezetekben, ismétl6dé
kifejezésekben és motivumokban, valamint nehezen ko-
vethet6, és helyenként zavaros gondolatmenetekben mu-
tatkoznak meg:

»A dolog gy tortént, hogy. Maga se.

Nem hitte volna, pedig. Mindez a val6sig, vagy.
Egészen megtéveszts kozelitése. A hasonmads
hidnytalan 6nismerete, amely. Az éppen
felismert negativum. Valéjaban vizszintes, mert.”
(a nyolcas megcsavart nulla)'s

Bodor Béla az Adatok szovegérdl a kovetkezdket irja:
yBorbély Szilird muvei gyakran sterilek, szétesék, szer-
kezet nélkiiliek; a tét pedig, ami nélkiil az eftéle szellemi
elfoglaltsagokat tires id6toltésnek tartom, csak a szerzé
szdmdra létezik; az olvasénak nincs elég timpontja ahhoz,
hogy felismerje.”!” A recenzié elmarasztalé megjegyzései
mellett egy [ényeges pontra vildgit rd, mégpedig arra, hogy
az Adatok kélteményeinek (tobb esetben depoetizalt)
nyelvhaszndlata és témavildga egy nehezen, vagy szinte
alig megkozelithetd, zart vildgot sejtet, amely ily médon
a megoszthatosdg, a kozvetithetéség lehetetlenségét te-
matizélja, mik6zben a tarsadalomban és az irodalmi dis-
kurzusban egyarant jelen 1évé kirekesztés gyakorlatéval

szembestil, egyszersmind szembesit. Borbély Szildrd em-
litett tanulmanyaban szintén kiemeli, hogy a barmilyen
fogyatékossaggal €16 emberek kirekesztése mar joval ko-
rabban megtérténik a tarsadalomban, még mielStt a nyelv
elsajatitdsa, a szubjektum feliigyelete és a jelenség tudato-
suldsa bekovetkezne, masrészt hangsulyozza, hogy a fogya-
tékossdg olyan val6sig megélését jelenti, amely nehezen
kozvetitheto.!®

A versek értelmezéséhez timpontot nyujté az A lirai
én mdssdga cimii értekezés nem sorolhaté a fogyatékos-
sagot (textudlis szinten) megszolaltatni kiviné szdvegek
kézé — ugyanakkor nyiltan foglalkozik egyrészt a beszéd-
nehézség, masrészt a dolgok verbalizalhatésaganak kér-
désével. ,,Akiknek nehézségiik van a beszéddel, azok
valéban kifejezik magukat: kézzel 1abbal. [...] Amikor
elveszitjiik beszél6képességiinket, akkor eljutottunk va-
laminek a kifejezéséhez. Lehetdségiink adatott. Es éppen
a nyelv adta meg azdltal, hogy latszélag cserbenhagyott.
Pedig ellenkezéleg. Soha ennyire még nem volt a segitsé-
giinkre. Igaz, nem is volt ennyire sziikségiink rd. Amikor
megszolit valami, és nem tudunk valaszolni, mert beszé-
diinknek nincs ra szava, akkor szélit meg a nyelv. Es véla-
sza a vers lesz.”"?

A sz6vegbél kideril, hogy a vers sziiletése, avagy meg-
testesiilése Gsszefiigg a nyelv hatdrainak felismerésével.
Borbély Szilard ezzel mintha azt sugallna, hogy a kényszer
sziilte csondben, elnémuldsban, beszédiink megakada-
séban, kifejezéseink tigyetlenségében vagy akar nyelvi
konvencidink tjragondoldsiban potencidl mutatkozik.
,Amikor megsz6lit valami [...] Es valasza a vers lesz” meg-
fogalmazds tovibbd egyértelmivé teszi, hogy a vers szii-
letése elvélaszthatatlanul 6sszefon6dik a megszolitottség-
gal. A megszolitottsig olyasvalami, amely a verst6l vélaszt
kovetel: (,vélasza a verslesz”). Mindez egy olyan parhu-
zamra vildgit rd, amely a test és a vers eredendd viszonyu-
ldsmodja kozotti analdgiat tarja fel: a vers — akdresak
a test — reszponzivjellegt, nyelvi és testi viselkedések re-
pertodrjéval felel bizonyos feleletigényekre. A reszponzi-
vitds a fenomenol6giai hagyomany alapveté koncepcidja,
amely Waldenfels nyomdn a testtapasztalatot az idegen
igényre adott valaszként is értelmezi. Ez a megkozelités
nem a tudatintenciora 6sszpontosit, hanem a megélt ta-
pasztalat sordn megjelend affektiv és nyelvi érintettségre
helyezi a hangsulyt.?? Waldenfels arra emlékeztet, hogy
az idegenség és vélasz (response) dsszetartozik, vagyis:

1s BORBELY Szilard: ,....»dhitatos dadogds« és logopédia...” A fogyaté-
kossdg jelensége az irodalomtudomdnyban = Tdgabb értelemben vett
gydgypedagégia. Szerk. ZASZKALICZKY Péter, VERDES Tamds,
Bp., ELTE Barczi Gusztiav Gyogypedagdgiai Féiskolai Kar, Kolcsey
Ferenc Szakkollégium, 2004, 548.

16 BORBELY: i. m. (1988), 62.

17 BODOR Béla: Istenhez hdtrdlé mondatok. Borbély Szildrd: Adatok,
1988; Ababu arca/Torténet, 1992; Hosszu nap el, 1993 = Holmi, 1994,
10. sz., 1539.

18 BORBELY: i. m. (2004), 546., 557.

19 BORBELY: A lirai én mdssdga. i. m. (1988), 13-14.

20 VERMES Katalin: A feleld(s) test. Exkarndcid és inkarndcid ritmusai.
Bp., UHarmattan, 2023, 42.
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sfelelink egy nekiink sz616 idegen igényre, amely sem
értelmet nem hordoz, sem szabalyt nem kovet, amely —
éppen ellenkezéleg — megszakitja a szokvanyos értelem-
és szabélyképzdédéseket, és helyettiik vjakat indit meg”?!

Kézenfekvé észrevételnek bizonyulhat, hogy a vers
testté valdsanak ,metamorfézisiban” egy olyasfajta vilasz
manifesztdcidja rejlik, amely mésok éltal megszolitva,
a Mis éltal érintve formélodik. Az Adatok-verseskoteté-
nek poétikai vallalkozdsa azzal a kérdéssel (is) kérvona-
lazhaté, hogy a koltészetben lehetséges-e szamot vetni
amdssag, az idegenség dimenzidjéba tartozo6 fogyatékos-

sagjelenségével, és haigen, a vers mint a fogyatékossdgot
autentikusan megjelenitd test — mikozben tallép az elze-
tes elvardsok horizontjan — képes-e valtoztatni a megértés
és a befogadas feltételein.

Borbély Szilard kétségeit fejezi ki, hogy a fent emlitett
kérdések tekintetében a jelenlegi olvasoi és értelmezési
megkozelitésmddok érdemben megvéltoznanak,? ugyan-
akkor kijelenthetjiik — munkdiban valamennyiszer arra
torekszik, hogy megbontsa (provokalja) a fennallé rendet,
megingassa a tarsadalomban és az irodalmi hagyomadny-
ban rogziilt elképzeléseket, jelen esetben azt, hogy:
»A hibds, a fogyatékos nyelv nem elégitheti ki az igazsdg
utan kutatd irdssal szembeni elvardsokat.”?? Koltészetének
bizonyos aspektusai mintha valéban e kijelentés céfola-
taként térulndnak fel. Ez a fajta szoliddris irdnyultsag,
amely az ,irodalom nevli beszédmod lehetdségeivel”
amélyrdl jovok felé fordul, és a nyelvvel nem rendelkezé
vildgokat szdlitja meg, az életmii kés6bbi munkaiban még
hangsulyosabba vélik.>* Az Adatok cimii kétet megala-
pozza annak a poétikai irinyvonalnak a fejldését, amely
az irodalom hatdrait feszegetve 6j utakat keres a nyelvvel
nem rendelkezd viligok megszolitasara a ,testté lett vers”
szellemiségében.

»Es majd e test elfelejt mindent” (Hosszii nap el)

A Hosszii nap el. Drdmai jambusok (1993) Bodor Béla
szerint ,mindségi ugrast” jelent Borbély Szildrd életmuvé-
ben, a korabbi évek poétikai térekvései valnak kidolgo-
zottabbd.?s A kdtet tovabbviszi és folerdsiti a grammatikai
és szintaktikai eljardsok (szabalyszegések) alkalmazésit.
Szabé Marcell szerint a nyelvi hibak hitterében egyrészt
az alacsonyabb nyelvi kompetencia éllapotainak: ,a hia-
nyosan elsajititott (anya)nyelv, a gyermeki beszéd vagy
abetegség (afézia) mint a nyelvi fejlddés még kiforratlan
(és ennyiben performativabb) allapotai™, mdsrészt
a nem-nyelvi tapasztalatok megjelenitése dll: ,Borbély
verse [...] valamiféle direkt és performativ médon nem
egyszeriien tapasztalatok nyelvi reprezentdcidja, hanem
maga vélik kozvetitetlen tapasztalattd.”

21 WALDENFELS, Bernhard: Felelet arra, ami idegen. Egy reszponziv
fenomenolégia vizlata. Ford. TENGELYI Laszlo
http://www.c3.hu/~gond/tartalom/20/frawald.html

22 BORBELY: i. m. (2004), 546.

23 Uo., 548.

24 Borbély Szilrd a kultura.hu-nak adott interjiban — a 2013-as Unnepi
Konyvhétre késziil6 Nincstelenek cimt kotet megjelenése alkalmébol
— megrazé Oszinteséggel beszél arrdl, hogy munkaiban miért keril
ujra és ujra el6térbe a tirsadalom peremére szorult, elszegényedett
és kiszolgaltatott emberek dbrazolasa. ,Szdrmazdsom kotelez erre.
Meélyrél jovok. Tomegek vannak, akiknek nem osztanak lapot. Abban
a hangulatban éltiink, olyan csaladban néttem fel, ahol azt érezte és
tudta mindenki, hogy mi nem szdmitunk. Kiszolgaltatottak vagyunk.

[..] Es mert folyamatos romldst latok abban, ahogy a szegényekkel
bannak, legyenek azok ciginyok vagy magyarok. Es mert onnan,
ahonnan jovok, ma mér aligha tudnék kilébalni. Etté] pedig elfacsa-
rodik a szivem és felzaklat” BARNA Péter: Kotelességem irni a sze-
génységrél = kultura.hu, 2013. janius 6.
https://kultura.hu/kotelessegem-irni/

25 BODOR: i. m. (1994), 1540. V6. VALASTYAN Tamés: ,vad séta
a kékben”: Borbély Szildrd: Hossza nap el = Az iijraértett hagyomdny.
Tanulményok, esszék. Szerk. KERESZTURY Tibor, MESZAROS
Sandor, SZIRAK Péter, Debrecen, Alféld Alapitvény, 1996, 238.

26 SZABO: i.m. (2016), 97.

27 Uo.
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Az elemzd utdbbi megjegyzésében — bar nem fejti ki
— mintha azt sugallnd, hogy a versbeszél6 f6lold6dik sajét
bels6, avagy kiils6 hatdsokbdl ered6 élményeiben, ami
egyidejtileg a kozvetit6 én 6nlebonté fololdodasat jelenti
az irodalmi nyelv szovetében. A ,kozvetitetlen tapaszta-
lat” ugyanakkor olyan tulajdonsdgra utal, amely minden-
téle elméleti vagy nyelvi feldolgozds nélkiil, ,nyersen” tor
utat magdnak, igy nyelvi szervez6dését nem volna alap-
talan a testi modalitasok kifejezddésével (is) parhuzamba
allitani — mdr csak azért sem, mert a versszimos alkalom-
mal a testrdl sz6tt gondolatok, illetve téredékes monda-
tok sodr6dé galaxisaba kalauzolja az olvasét.

»Mint orrnyereg Mint orrcimpdknak ive
Mint dllcsticsok Mint vallgodrok Mint vallak
Mint bordék kozt bardzdak Mint karok

Mint hasakon Mint hatakon bardzda

Mint combok izma csontok ivelése

Mint térdkaldcsok 1abikrak Mint 1dbszar
Mint lébfejek bokak Mint talpakon

Mint bérkeményedés Mint libak ujja”?

A fenti szakaszban érdemes megfigyelni, ahogyan a test
bizonyos részei egy meghatarozott sorrendben (fentrdl
lefelé haladva) szinte leltarszertien keriilnek felsoroldsra,
mdsrészt pedig, hogy a testrészek lttatasaban egyszerre
nyilnak meg a testet kozelrél és tévolrdl szemlélé nézé-
pontok, azaz a kozelités és tavolitds gesztusai, amelyek
végsd soron az anatomiai test (Kdrper) fenoménjét vil-
lantjék fel. Ugy ttnik, mintha a részleteiben vizsgalt test
itt az ,észlelés targyaként” jelenne meg, akdr egy feliilet
vagy eszkoz. A kovetkezékben viszont mar az affektiv je-
lenlétre tett utaldsokkal talilkozhatunk, ahol ugy tiinik,
hogy a testrészek az ,észlelés alanyaként” jelennek meg.

ymint ujjbegyek, mint faradt kézfejek,
mint tdg pupillakban, mint mésik arc,
mosoly, magany, s6haj, mint suttogs,
mint fdjdalom, mint elbeszélhetetlen
talalkozas testek kozott, mint test
kozok kozt bolygo testhidny”?

A t6r6dott kézfejekben, az arc mosolyaban, a shajban,
a suttogdsban vagy a fajdalomban a megélt (Leib) test

érzékenysége és sebezhetdsége rajzolddik ki, amelyet
nem hagy érintetlenil az interkorporeitds dinamikdja.
A versrészlet masodik fele mintha a testek kozotti talal-
kozas rejtélyes, szavakkal leirhatatlan jelenségére reflek-
talna, amely a megélt testiség szvevényes, interszubjektiv
és preperszondlis Osszetartozdsdnak élményét sugallja.
A ,test / kozok kozt bolygd testhidny” egyszerre idézi
meg a koztes létezés dllapotdt és a test hidnydt is. A kett6
egylitt egyfajta elidegenedést és az emberi létezés kiis-
merhetetlen természetét hangsulyozza.

Ahosszuvers olvasdsa sordn olyan szovegbeli megnyi-
latkozasokkal is szembesiiliink, amelyek meghaladjak
a poétika hagyomdnyosan alkalmazott megkozelitési mod-
jainak hatarait. Ezen szovegek sajatossdgai ugyanis olyan
komplex jelentésrétegeket, strukturdlis elrendezédéseket
és nyelvi jatékokat rejtenek, amelyek aligha illesztheték
be a megszokott teoretikai keretek kozé, igy a szokvanyos
elemzési eszkoztar elégtelenné vélik azok megragaddsara
és feltdrasara. Az ilyen megnyilatkozdsok sziikségszerten
4j értelmezési horizontok nyitdsat teszik szitkségessé.
Valastyan Tamds és Szabé Marcell is hasonl6 nehézségek-
re hivja fel a figyelmet a hosszuvers elemzésére iranyuld
tanulmdanyaikban, ahol szintén megfogalmazddik az értel-
mezési keretek elégtelensége.’® Véleményem szerint ezt
a yteoretikus krizist” illusztralja a kovetkezé széveghely,
amely alig hagy kézzelfoghaté nyomot a pontos és meg-
alapozott irodalomtudomanyos interpretacié szdmadra:

,mi kint, mi bent, mi lent, mi fent, semmi,
par séhaj, szusszands, elnyelt nyogés,
tandcstalansdg, ébredés utdn,

majd nappalok, majd éjszakék, megint
egymasba lesznek, tértelenként, semmi,

mi kint, mi bent, mi lent, mi fent, mi volt,
csak semmi van, csak semmi lesz, mi voltam,
akintibentilentifenti semmi.”3!

Ha mindenképpen meg kellene prébalni értelmezni ezt
a killonds beszdmoldt, amely az ébredés utdni bizonyta-
lansdg hangulatait — a s6hajokat, szusszandsokat, elfojtott
nyogéseket —, a nappalok és éjszakdk monoton valtako-
z4sat, illetve a tér vagy éppen tértelenség sajitos meg-
tapasztaldsdt rogziti, csupan annyit mondhatok, hogy
mindez (engem) a tapasztalat irdnyultsigdnak husserli
fogalmdra, az ,abszolut itt”3? gondolatira emlékeztet.
Ennek nyomdn pedig még inkabb beigazolddni latszik az
a feltételezésem, hogy a Hosszii nap el a test motivuma

28 BORBELY Szilard: Hosszii nap el. Drdmai jambusok. Pécs, Jelenkor,
1993, 25-26.
29 Uo, 41.

30 SZABO: i.m. (2016), 97; VALASTYAN: i. m. (1996), 223.
31 BORBELY: i. m. (1993), 28.
32 TENGELYI: i. m. (2007), 240-241.
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szempontjabdl kordntsem jelentéktelen. A, kint”, a ,bent”,
a,lent’, a ,fent” kifejezések tobbé-kevésbé a test kozvet-
lenil 4télt tapasztalatanak kontextusabdl kiindulva értel-
mezhet6k. A vers érzékelhet6vé teszi, hogy e test” minden
orientdcid centruma, egy olyan kiindulépont, amelyhez
viszonyitva minden mds ,ott” van. Tengelyi L4szl6 szerint
a mindenkori perspektivahoz valé régzitettség — vagyis
az, hogy mindenkor arra vagyok itélve, hogy 6nmagam
legyek — ,sokkal alapvet6bb tény, mint az 6nazonossag
barmilyen intézményesitett formaja”.33 Az 6nmagasig
mint létviszony egzisztencidlis jellegi megnyilvinuldsa
mar a hosszuvers kezdetén problémaként bontakozik ki
(,Csak magam helyett nem éltem, / koztetek, nem tudom,
ki élt”), és szamtalanszor az eltinés, az elmulas torekvésé-
vel kapcsolddik dssze (,Csak multlegyek”). A versbeszéld
szinte gorcsosen ismételgeti, nyomatékositja 6nmaga el-
telejtésének jovébeli és remélt eseményét, kétségbeeset-
ten siirgeti a hosszt nap elmulését (,Csak estje lenne,
lenne kozel, / mér alkonyatja, minden sziirkesége, / minden
féjdalma lenne, vége mér.”), mikdzben a ,,semmi” alla-
potdt emeli célként maga elé. Nem véletlen, hogy a fent
idézett vers gondolatmenetének végéhez kozeledve
a kint”, a ,bent’, a ,lent”, a ,fent” helyhatirozdk ossze-
vonasdval (,kintibentilentifenti”) igyekszik eltiintetni,
vagyis nyelvileg megsziintetni az orientdci6 kdzpontjét:
a testet, amely ezeknek a hatdrozoi utaldsoknak a centru-
maban all.3

Erdekes, hogy a kotettel foglalkozo kritikak, amelyek
a ynem-nyelvi tapasztalatok” nyelviesitésére helyezik
ahangsilyt, nem kapcsoljak explicit médon 6ssze a han-
gok vagy szétagok ismétlésében, elnyujtisdban, illetve
megakaddsdban megjelend ,dadogdst és zihdlast™S imi-
talo nyelvet a hang fizioldgiai megképzédésének aspek-
tusaval. Vagyis nem veszik figyelembe a nyelv testiségére
6sszpontositd poétikai elemzési keretrendszert — pedig
bizonyos nyelvi muveletek éppen erre kindlndnak példat.
A Hosszii nap el cimt kétetrél sz616 — tudomdasom szerint

— legfrissebb tanulmany mdr egyértelmien utal a nyelv
és a test viszonydbol ad6dé értelmezési lehetéségekre.
Mezei Gabor meglatdsa szerint ez a kapcsolat kiilonosen
alétezés hatdrtertiletein és dtmeneti dllapotain keresztiil
vélik érzékelhetévé,’” amint azt a kovetkezd szakasz is jol
szemlélteti:

»Ha megsziilet Ha megsziiletett volna
Ha megsziilet Ha megsziilethetett voln
Ha koztiik voln Ahogy most nincsen itt
Ha volna kéztiink megsziilethetetlen
Ahogy kozottunk itt csak teste volna”s

Mezei Gdbor bemutatja, hogy a csonka alaku nyelvi kép-
z6dmények (,,megsziilet”, ,voln”) miként titkrozik a szii-
letés és a testiesiilés lehetetlenségét, félbeszakaddsat, egy-
szersmind kimondhatatlansdgat. Mivel ezt a szovegrészt
atanulmény szerzdje alapos elemzésnek vetette ald, tovab-
bi részletek bemutatdsdra nincs szitkség. Annyit azonban
érdemes még megjegyezni, hogy a ,meg nem sziiletett-
ség” motivuma sejthetden a Kaddis egy meg nem sziiletett
gyermekért cimt muvel fenndll¢ intertextudlis kapcsolo-
dasra utal, amely nagyjabol egyértelmtivé teszi, hogy
a Hosszii nap el. Drdmai jambusok cimt kétet a torténelmi
trauma feldolgozésdnak és az emlékezés — egyfajta kollek-
tiv testemlékezet — narrativiinak mavészi reprezentacio-
jaként is értelmezhetd. Az alabb idézett részlet fényében
a fenti megéllapitdsok igazolddni latszanak.

»Mennyi C), Mennyi reszketés van itt

az izmokban, gyomrokban, végbelekben
O, Mennyi remegés, a megdagadt

ér litktetésében, van Mennyi 0,3

»az égett hus, a csont, a zsir, a fist,

zsiros hamu, a ftibe hull, a para

a test, emléke lesz, a szfv, magdnya™

33 Uo.

34 Sipos Baldzs egy kés6bbi Borbély-kotettel kapcsolatban hasonlé ész-
revételeket fogalmaz meg, amikor a versbeszél6 helyzetének helynél-
kiiliségét emeli ki: ,Ez a kivagyodas az egész Ami helyetet jellemzi.
[...] ...a versekben beszél$ En folyamatosan kiradirozodik, Sartre ki-
fejezésével »semmitédik«.” SIPOS Balazs: A performativ archivum =
Alféld, 2018, 11. sz., 61-62. Sipos Balazs egy beszélgetésben tovabba
ugy fogalmaz, hogy a kétetben a ,fenomenolégiai latdasmod” valik
meghatarozéva. Tovabillenések. Beszélgetés Borbély Szildrd Ami helyet
cimii kotetérél BORSIK Miklés, HERCZEG Akos, KERBER Bal4zs
és SIPOS Baldzs részvételével = Alféld, 2018, 11. sz., 91.

38 GACS:i.m. (1994), 82-83.

36, Az érzékletek [...] nyelvi meghatdrozottsaga és a percepci fiziol-
giai folyamatai kozotti 6sszefiiggés a konyvben igen gyakran eltérbe
keriilS test kontextuséban [...] értelmezhets” MEZEI Gabor: A ma-
gdbél kibomlé nyelv poétikdja. Borbély Szildrd: Hosszu nap el = Alféld,
2023, 12. 2., 74.

37 Uo., 75-76.

38 BORBELY: i. m. (1993), 39.

39 Uo,, 35.

40 Uo, 29.
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