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»Egy teljesen ateista és profan korban szentkepeket letrehozni
majdnem lehetetlen, a szakralis mlveészetre szinte semmi
igeny nincs. Még a vallasok, az egyhazak is inkabb a moderni-
zacio hivel, és a disztelensegre torekednek. De nem tartom
magam maganyos harcosnak, mert az egész emberi kultira
ott all mogottem, és van mire tamaszkodnom.”
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»A keskeny osvenyt probalom

megtalélni”

Salfoldi beszélgetés Somogyi Gyozo grafikussal, festomivesszel

Kozel harminc éve, amikor el6szor késziiltem hozzdtok
Salfoldre, azt hittem, hogy van sz616tok, pincétek, aztdn
megértettem, hogy mért nem lehet. Mégis: mit jelent szd-
modra a sz616 és a bor? Mint a papi rendbdl kivdlt, pa-
raszti munkadt is végzé miivésznek vagy éppen huszdr-
nak igy is feltehetném a kérdést: mit jelent szdmodra
a kenyér és a bor?

Mivel magam sajnos nem vagyok bortermel szé16mii-
ves, ezért el6szor miivészként kozelitem meg: a sz6l6hegy
és a sz6l8sorok latvanya olyan csodés esztétikumot hor-
doz, ami a festészetemben donté. Nem a Balatont festem,
hanem elsésorban a Balaton-felvidéket, és ott a hegyek
vonulatét a sz6lésorok rajzoljak meg. Ehhez tartozik még
rengeteg élmény: a sziiretel6k litvdnya, a seregélycsapat,
a sz6lésorok kozott vagtatd lovasok... A bornak nagy ked-
vel6je vagyok. Nagyon szeretem a bort, és tisztelem a boré-
szokat és borosgazddkat. Itt élek koztiik, és latom, milyen
komoly, szinte szakralis munkat végeznek. Hogy a szent-
misében Jézus vére a bor, és a kenyér az 6 teste, ez eleve
bizonyos szentséget ad ennek a két anyagnak. Ugy érzem,
hogy ezt a bordszok és a pékek érzik, tudjak, vagyis, hogy
szent anyag. Sajnos a borcimketervezék nem mindig. Na-
lunk szokds volt — most is gyakoroljuk —, hogy mi mindig
keresztet rajzoltunk a kenyérre, miel6tt megszegtiik volna,
abortis iigy emeli a magyar ember készontésre, hogy eld-
szor az ég felé emeli. Nem tudom, volt-e szokds, hogy egy
cseppnyit kifroccsenteni az ég felé — a mongolokndl,
kozép-azsiai népeknél megvan. A mozdulat, ahogy a poha-
rat fel kell emelni — maga a koccintds is, a poharak ssze-
csenditése —, vagy ahogy a magyar ember mulatas kozben
ég felé bok az ujjaval — ezek mind a bor szentséges voltara
utalnak. Més italokkal szemben a bornak van ilyen kiemelt
szakralis szerepe, ami a szentmisébdl szdrmazik. Ehhez
igy éllok hozzd, és nagy szeretettel és tisztelettel fogyasz-
tom a bort és a kenyeret.

Tiz év alatt, rajzolva a Nagy térképet, beutaztad az egész
Kdrpdt-medencét. Mintegy harminc hires, jegyzett bor-
vidék termi a szebbnél szebb borokat. Voltak-e emléke-
zetes sz6l6hegyi pincés—boros taldlkozdsaid?

Igen, voltak, nem kellett messze menni. Amikor ideke-

riiltiink, akkor még élt az a nemzedék, aki a sajét sz616jét
miivelte, a sajat kis préshazéban csindlta a bort; ezeket
nem vitték be a termel§szovetkezetbe. A szovetkezetek
a siksdgon telepitettek géppel muivelhetd tablakat — ezek-
bél nem is szarmaztak olyan jé borok —, de a hegyeken
még ott iltek ezek az emberek, és messzirdl kidltottak,
hogy jojjink be egy pohdr borra. Akkor el6vették azt
a soha ki nem mosott poharat, kis borral kil6ttyintették,
és abbdl esett jol a kindlds. Hamvastdl és masoktdl is
tudom, hogy a bor ott alegjobb, ahol terem. A préshaznal
is jobb, mint ha leviszik a faluba. Ezért itt a régi falusi em-
berek naponta foljartak a sz6l6be, mindig egy-egy palack
bort hoztak le magukkal, holott megtehették volna, hogy
nagyobb mennyiséget tdrolnak lenn — a hdzndl is volt
pince —, de ez a napi folzardndoklds a sz616hegyre szintén
egy ritudlis szent dolog volt. Ezek a legnagyobb szél6he-
gyi élményeim. A t6bbi, nem kevésbé fontos élményem
a festészethez kotddik, hiszen ahogy a fények véltoznak
— délelétt, délutdn, ellenfényben egészen médsok a sz616-
hegyek, és a térképrajzolasnal is lattam, miként rajzoljak
ki a sz616hegyeket a sz6l6sorok.

Az egész Balaton-felvidék, benne a Kdl-volgy is eljegyez-
te a sz6l6t. Ez a gyonyorii kistdj az aranykor megélésére
hivatott, aminek fontos kelléke a bor. Milyen aranyko-
rokra emlékezik vissza a medence krénikdsa?

Az elébb a fények jatékarol beszéltem. Hamvas is ebben
gyonyorkodott, mikor felismerte, hogy a Balaton-felvidék
amediterran teriillethez tartozik: ... ugylatszik, az ember
vildgosabb és melegebb foldre ér. A napfény fehérebb,
majdnem olyan fehér, mint a Féldkozi-tenger folott. A szi-
nekrél akdd eltiinik, és jobban vildgitanak. [...] A fény az
embert is 4tsugdrozza, a dolgokba is bevildgit, és a gyi-
molcs ize is viligosabb.” Nem véletlen, hogy a rémaiak is
telfedezték és kedvelték, errél tanuskodnak a villdk romjai,
a sz8lémotivumos faragott kovek, a pénzleletek, cserép-
emlékek. Ez volt a volgy elsé virdgkora. A magyar torténet-
ben visszamehetiink egészen a honfoglaldsig; onnantol
kezdve megvolt a sz6l6kultira Métyds kirdlyig — persze
tovébb is. Lehetoleg minden Magyarorszigrol szol6 régi
leirést elolvasok, mindegyik megemliti és dicséria sz616t,
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abort, Magyarorszdgnak ez egy jelvénye, a magyar pedig
borivé ember, ezt szimtalan népdal, katonadal is rogziti:
adj bort a magyarnak, palinkat a totnak, s6rt a németnek.
Akozépkor évszazadai a torokig: a masodik virdgkor. Aleg-
nagyobb aranykor, amit gazdagon dokumentltak, az a re-
formkor, tehdt a szabadsdgharc elétti évtizedek, joval
a filoxéra el6tt, amikor még teljesen hagyomdnyos médon
miivelték a sz3l6t, és csinaltak a bort. Aztédn jott a filoxéra,
majd a kommunizmus, ezek visszavagtak a sz8l6kultarat.
Arendszervaltas éveiben volt a mélypont, amikor renge-
teg sz6l6t kivagtak. Azdta ugy litom, hogy a parasztkultd-
rabol a népi épitészet emlékein kiviil a sz6lészet-boraszat
az, ami dtment6dott, és most jra virdgzik.

Milyen tdj- és telepiilésalakito szerepe van a sz6l6nek?
ElsGsorban azt az esztétikai oldalt emelném ki fest6ként,
hogy ugyanazok a dombok, ha nincs rajtuk sz616, akkor
egyszertien csak egy domborzat, de a szélésorok irdnya
mindig pontosan megfelel a vizfolyasoknak és napjéras-
nak. Azok mintegy feldiszitik a tdjat. Megemelik és meg-
szentelik a tdjat, ha sz6l6vel van benéve. A telepiilésalakitd
szereprol a pincefalvak jutnak eszembe, amikb6l Magyar-
orszagon, hala istennek, elég sok megmaradt. A Balaton-
telvidéken nem jellemzd, de Baranyaban, az Alféldén
tobbet ismeriink. Itt ndlunk a sz6l6ben ardnyosan elpo-
tyogtetett préshdzak és borhdzak voltak a tdjalakitok, de
mas vidékeken egész pincefalvak épiiltek: Hajos, Tok,
Zsambék, Nyul — nem gy6zném felsorolni. Epl’tészetileg
hihetetleniil értékesek. Szerencsére ezeket nemigen rom-
boltakle, s most folfedezték jra, és probaljak megtolteni
élettel, bevonni a vendégforgalomba.

A kispréshdzas sz616sok a Kdli-medence peremén sora-
koznak, és a falvak is korben helyezkednek el. A sik ré-
szeken gyonyori kitengereket taldlunk. Ezeknek is tor-
ténetiik van.

A geolégusok maig vitatkoznak, vajon hogyan keletkez-
tek. Tiz-tizenot méteres homokréteg tetején vannak ezek
a nagyon kemény kovek. Hogy ezt vulkinok dobaltik-e
szét, vagy szintén vulkdni hatdsra a homokbol keletkeztek
ezek a nagyon kemény sziklédk, nem tudom, de gyonyora-
ek, az biztos. Sajnos pusztuldéban vannak, mert rakaptak
anyaral6épitSk, hogy ezek milyen szépek, éslopjdk a ko-
veket, disznek kirakjék a kertjiikbe. A kétengerek csak
ajuhlegeltetéssel egyiitt élnek, tehat a juhok altal korbele-
gelt sziklak és az igy kialakitott helyi n6vényzet az, amit6l
ezek olyan gyonyortiek. Sajnos hanyatlik a juhtenyésztés
és a legeltetés — részben emiatt kezdtem el juhokkal fog-
lalkozni, hogy a tdjat gondozzédk és szépitsék —, de tudjuk
ennek a valodi okdt. Megvették a magyar gyapjuipart, le-
épitették, és igy a juhdszok nem tudjak eladni a gyapjut,
ett6l mdr veszteséges a juhtartds. Kovetkezménye a tdjak

elhanyagoltsdga — a k6tengereké is, mert motoros funyi-
réval nem lehet rendben tartani.

Kisdrs helyén bdnya iizemel. Mi a sorsa a homokkincs-
nek? Megmentheté-e a tdj?

A homok most viligszerte hianycikk. Ugy tudom, hogy
a csendes-oOcedni szigetek homokpartjait is lopjék, hajok-
kal viszik el, mert a mérhetetlen mennyiségu betonhoz,
amit haszndlnak az épitészetben, sok homok és kavics kell.
Ugy latom, ezt megdrizni reménytelen. Nalunk is rablé-
gazdalkodas folyik a homokkal, megmenteni, meg6rizni
szinte lehetetlen. Hidba kiizdink tajvédelmi vagy egyéb
szempontbol, mindig elényt élvez az ipar érdeke. A Szaha-
rahomokja nem alkalmas ilyen ipari felhasznéldsra, mert
a szemcsék forméja olyan, hogy nem két a cementtel.

Térképrajzaidat és szines tdjképeidet vizsgdlva azt vet-
tem észre, hogy majdnem hasonlé nézetb6l, maddrtdv-
latbol szemléled a teremtett vildgot. A térképeid sem mii-
holdas felvételek, hiszen rdkozelitesz minden természeti
csoddra vagy emberi alkotdsra. Rdismerhetiink a vul-
kdni hegyekre, telepiilésekre, templomokra, titszéli ke-
resztre, mert oldalnézetb6l mutatod meg. J6l ldtom?
Igen. A XVII. szdzadban érték el azt a tokéletességet a va-
ros- és tajképek — ezek altalaban rézmetszetek voltak -,
hogy foliilrél és oldalrdl is nézhettiik. Itt rengeteg csalds
éstigyeskedés kell, de igy hiteles. A tajak valodi képét igy
adja vissza. Oket probalom utanozni szemléletben és sti-
lusban is, mert ezt azdta sem multak folil.

Képeiden a szép vonalak, formdk, ardnyok és szinek mind
azt mutatjdk, milyen végtelen szeretettel, szent rajon-
gdssal fordulsz a teremtett vildg felé. Ugyanakkor ott
van a féltés is, hiszen a szép, igaz és jo, az isteni rend fo-
lyamatos tdmadds alatt dll. Martin Buber — Nietzsche
tételét szeliditve, amely szerint: Isten meghalt — istenfo-
gyatkozdsrél beszél. Ezt olvassuk ndla: ,, Az égi fény el-
sotétiilése, »istenfogyatkozds« — ez a stigmdja annak
az érdnak, amelyben éliink. [ ...] A Nap elsotétedése nem
a Napban megy végbe, hanem kozte és szemiink kozott
jatszédik le. A filozofia sem dllitja, hogy istenvaksdgjel-
lemezné az embert. Csak éppen manapsdg hidnyzik sze-
miinkbdl az a képesség, amely lehetévé tenné, hogy ismét
megjelenjen az Isten vagy az istenek sora, és tijra ma-
gasztos képek vonuljanak el eléttiink.” Valami, valaki
mintha odafurakodott volna latdsunk, érzékelésiink elé.
Hogy torténhetett ez az elsotétedés?

Amit felvilagosoddsnak neveznek, az volt a nagy fordulé-
pont. KérnyezetvédSként és természetrajongoként so-
kaig azt gondoltam, hogy a technikai civilizici6 haladdsa
pusztitja a természetet. Hiszen, amit fejlédésnek vagy
fejlesztésnek neveznek, az mind egy-egy haldlos csapds
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a természet egy darabjdra. Gondoljunk példéul a ,z61d-
mez6s beruhdzas” cimt, nagyon cinikus székapcsolatra.
Az a z6ld mez6 eltintetését, lebetonozdsat és megmeér-
gezését jelenti. Azt mondjék: az emberiség szaporodik,
szitkségszertien fogyasztja a természetet, azonban észre
kell venni e mogétt a tudatos teremtéskritikat, illetve te-
remtésellenességet — ahogy a Szentirdsban mitikus médon,
de le van irva, hogy a sitan lizaddsa az egész teremtés
ellen irdnyul. Nemcsak az erkélcsoket tdmadja, hanem
kimondja Lucifer, hogy hibds a teremtés maga. O lerom-
bolja, és majd jobbat készit helyette. Ez azonos a felvild-
gosodds 6ta uralkodo kiilonb6z6 baloldali eszmékkel:
a multat végképp elt6rolni, vagyis a fényes jové kedvéért
toldldozni a multat. Ma mér nyiltan megfogalmazzék,
hogy az egész teremtett vildg lecserélheté gépekre és mes-
terséges intelligencidkra. Az élelmezés, az élelemtermelés
— atermészet utolsé menedéke — is veszélybe keriilt. Tar-
totta magdt még, hogy valamennyit meg kell tartani a ter-

mé£6ldbél, hogy enni tudjunk, de most mar a mithus és
szintetikus téplalékok fogyasztisa érdekében a mezdgaz-

dasdg ellen is tudatos, viligméret(i hadjérat folyik. Ezek
a mostani paraszttiintetések ennek a jelzései. Epp elég
csapas volt a természetben az ipari méretd, kemikalidkkal
terhelt mezégazdasag, de most mar azt is fel akarjak sza-
molni, és a taplalékot teljesen gépi, ipari Gton el6allitani.
Ez tudatos folyamat Lucifer lizad4satdl kezdve, amelyet
szerencsésebb korok, példdul a keresztény kozépkor visz-
szavetett — a feudalizmus lényegében foldmiveld térsa-
dalom volt —, és megdrizte a természetet még ezerotsziz
évre. De most itt tartunk, amirdl az el6bb beszéltem.

A létrontds megtapasztaldsa hivta életre a kiilonbozd
véderdket, természetvéd tdrsasdgokat, mozgalmakat.
Nem egynek aktiv résztvevéje voltdl és vagy. Honnan in-
dult ez a tevékenységed, és hovd vezetett?

Kezdetben, a 60-as évektél a kornyezetvédé mozgalom
megprobalta kijavitani a modern civilizacié hibait, abban
a hitben és reményben, hogy ezek még kijavithatok.
A rendszerviéltissal egy id6ben azonban tjabb, viligmé-
ret(i fordulat tortént: ekkortdl veszik célba tudatosan
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a természet felszdmoldsat. A naiv, lelkes kornyezetvédd
mozgalmakat, amelyek a 60-as, 70-es és 80-as években
egész Eurdpéban léteztek, méra folvéltottik a politikai
z6ldek vagy méregzold partok, amelyek a z6ld szin dlcdja
alatt a természet folszdmoldsdn dolgoznak. Ide tartozik
példdul a furcsa éllatvédelem, amely allatvédelmi szem-
pontok szerint kiirtand az dllatvilagot. Az a gondolat, hogy
a tehenek lehelete, emésztése a klimavéltozas oka, azt ki-
vénja, hogy ne tartsunk tehenet. Helyette a még létezé
természeti és mezOgazdasigi teriileteket is az ipari fejlo-
dés, a beépités, az autopalyak és gépek szdmadra akarjak
elfoglalni, és ehhez a mostani z6ld pértok asszisztdlnak,
s6t a legnagyobb ideolégusai. Mint dllattarté én is taldl-
koztam ezekkel a gazdag vérosi gyerekekbdl 4116 allatvédd
rohamcsapatokkal. Mindenbe belekotottek. Ne dljiink ra
a l6ra, mert az dllatkinzas és igy tovabb... Persze ezeket
elkergettiik, de bizonyos orszdgokban, példdul Német-
orszagban, dllamideolégia szintjén 6k diktdlnak. Ndlunk
is alig van igazi, eredeti értelemben vett kérnyezetvédo
egyesiilet, de az a kevés eljutott addig az eszmei f6lisme-
résig, hogy ez a jelenleg uralkod¢ civilizacié nem javit-
haté. Mivel teljes egészében természetellenes. Elpusztitja
6nmaggt, vagy sikeriil fordulatot elérni, de ahhoz a teljes
vildgszisztémat kell megvéltoztatni, és visszatérni a gépi
civilizaci6 el6tti életformahoz. Ezt néhdny magdnember,
kisebb csoport vagy sziget megteszi, de politikai akarat
ebben az irdnyban nincs.

A 70-es években itt alapitottunk egy kornyezetvédo
egyesiiletet, ami a mai napig él, koriilbelil haromszaz
tagja van, pillanatnyilag én vagyok az elnoke. Otven éve
muikédiink, megtapasztaltuk a véltozdsokat. Mig a kom-
munizmus idején, ha egy tiltakozo levelet vagy jségcikket
elhelyeztiink egy tjsdgban, annak volt hatdsa, a hatésdgok
valahogy reagaltak. Méra egyszertien nem is valaszolnak,
mert behddoltak a fejlédéshitnek, ipari és urbanizacids
fejlédésdogmanak, és semmibe vesznek benniinket. Tehat
a z6ld mozgalom ilyen Don Quijote-szerd szélmalom-
harcban kiizd.

Ebbe a sorba tartozik a Kali Hirado - egy zold ujsdg
a Balaton-felvidékrél, amely 1986-ban, Csernobil évé-
ben indult. Csaknem négy évtizede irod, rajzolod, szer-
keszted: hatalmas szellemi, miivészi életmiivednek ez is
része. Hogy késziil, és mi a hatdsa, eredménye?

Igen, kézzel irom és rajzolom, teljesen ingyen, nem foga-
dok el semmi pénzt, nekem ez 6romet jelent. Részben ki-
from magambdl ezeket a gondolatokat, és hdromszaz
vagy inkdbb 6tszdz ember olvassa havonta — igy azért
mégsem pusztaba kialto szo. E kis Gjsdg kronikdja és do-
kumentuma az itteni torténéseknek, mivel helyi sajto
nem létezik, illetve ami van, az manipulalt, egész mds kér-

désekkel foglalkozik. Hogy hany kecske van a faluban,

leddlt egy kémény, Joska bacsit szerencsésen kihuztak
a Burnét patakbdl, azt nem dokumentélja. Tehdt a helyi
eseményeknek a kronikdsa ez a kis ujsig. Ennek majd
megnd az értéke — méris tobben diploméztak a Kdli Hir-
add alapjan. De litom, hogy valami hatdsa is van. Hiszek
abban a kinai mondasban, hogy ha egy kavicsot bedo-
bunk a tengerbe, annak hatdsa van az egész viligegye-
temre.

Nagyon sok ember dohog, dithong és mérgelodik, at-
kozodik, mert latjak a problémadkat. Ezeket az indulatokat
kifrom és kirajzolom magambdl — lehet6leg humoros és
pozitiv formdban, a jéra rimutatva. Ugyanakkor vallalnunk
kell sulyos konfliktusokat is killonb6z6 beruhazésok és
természetpusztitd tervek, banyak, izemek stb. ellen. Némi
sikereket azért elértiink: példdul sikeriilt megakadalyozni
egy Oridsi napelempark telepitését Tapolca mell¢, a nem-
zeti park védettségli Tapolcai-medence kell6s kozepébe.
Mert egyébként hidba van dllami természetvédelem és
nemzeti parkok, konfliktusban ezek mindig megadjak
magukat a beruhdzdéknak, a pénznek és a ,fejlddésnek”
Ilyen kisebb gy6zelmekrél tudunk beszélni, ami fékezi
a pusztuldst... Aki id6t nyer, életet nyer, ha egy nappal is
késleltetni tudjuk a vildgkatasztrofat, mdr azzal is nyer-
tink.

Atnéztem hiisz évfolyam anyagdt: legaldbb negyven kii-
lonbozé vagy-vagy tipusii jelen-, illetve jovéképet dllit
elénk irdsban és képben, humorosan, néha kesertien.
Ddébbenetes alternativit mutat fel példdul a Tapolcai
panorama 1990 és a Tapolcai panorama 200S cimii
rajzod. Ha nem is klasszikus uijsdgirdst miivelsz, azért
érezheted a konfliktusok 6116, emberprobdld erejét.

Pozitiv gondolkoddsu ember vagyok. Nem birom a konf-
liktusokat, de valamikor elkeriilhetetlenek, és vilagosan
allast kell foglalni. Ezek fijdalmas dolgok, alegtobb ember
érzi a problémdkat, de szenved a szembenézéstdl. Rogton
mondjik, hogy igen, de akkor nem lennének koérhézak,
gybgyszerek, a nagynénikéd a rakbol nem gydgyulna
meg, és nem lenne villany, és nem lenne jakuzzi a laka-
sodban... Ett6] mindenki megretten. Tehdt véllalni kell
amodernizicié kovetkezményeit. Pedig mar a kozbeszéd
szintjén is megfogalmazoédik, hogy ez igy fenntarthatat-
lan. Kitalaltdk ugyan a ,fenntarthato fejlédés” kifejezést,
de ez 6nmaga karikaturdja, hiszen ellentmondas a véges
toldon végtelen fejlédés és terjeszkedés. A tapasztalat is
ezt mutatja: minden fejleszt6 1épés tjabb életet és termé-
szetet pusztit el. Ezt tudjak, de szembenézni ezzel elke-
seredéshez vezet, vagy inkdbb struccpolitikdhoz: nem
foglalkozom vele, nekem égjen a villany, menjen az autd,
legyen j6 ut az auténak, és a jové nem érdekel. Vannak
a nagy viteszek, akik a katasztrofét belevetitik a vilagba,
és megprobaljak az emberiséget felrdzni. Falusi szinten
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inkdbb a humoros, jatékos, de azért dontésre kényszeritd
gondolatokat irom meg. Keresem a szabadulds egyéni ut-
jait, a Noé barkaja-épités lehetéségeit. Ezt a viligrendet
és tendencidit megallitani nem tudom, de a sajat kornye-
zetemet megdvni igen. Mindenkinek ezt az egyéni utat
ajdnlom. Ahelyett, hogy kimenjen az utcira tintetni,
mint most a zoldek, akik orditoznak, terrorcselekmé-
nyeket hajtanak végre, ragasztéval leontik Rembrandt
festményét. Ezek altevékenységek, valdjéban erdsitik
a technikai civilizaciot, és lejaratjak a kornyezetvédelem/
természetvédelem gondolatit. En a pozitiv cselekede-
tekre buzditok: miiveld meg a kertedet, iiltess gytimolcs-
tat, tarts dllatokat, termeld meg sajat élelmiszeredet, és
mindenekel6tt: nevelj gyermekeket! Ezeket a j6 példakat
prébélom ismét csak humorosan és kedvesen féllobog-
tatni.

Kovetkezetesen harmadik utas vagy.

A globalizmussal szemben a lokalizmust hangstlyozom,
tehdt a helyi értékek védelmét: kicsinység, atlithatdsag...
Azért egyilyen kis téjegységgel foglalkozom, mint a Kali-
medence, ami nyolc falu, illetve a Balaton-felvidék, koriil-
beliil hatvan kozség, mert erre van ralatdsunk; mondhat-
ndm: a Tihanyi kirdlysag terilete. ,Gondolkozz globdlisan,
cselekedjlokdlisan” — egy régi z6ld elv, ezt probalom nép-
szertisiteni, illetve az életben is megvaldsitani. Csobancon
egy fatal par f61koltozott a hegyre, és sajat keztileg foldi
paradicsomot teremtettek egy volgyben. Széléjiik, gyi-
molcsosiik van, 6nelléto kertjiik van, tyukokat, kecskéket,
juhokat tartanak, és gyerekeket nevelnek. Megvalésitot-
tak az onellatdst, és gyonyori kis tdjat hoztak létre. Nincs
pénzkeresé foglalkozésuk, a villany a legnagyobb luxus,
amijitk van. Ez mutatja, hogy lehetséges: egyénileg barki
barmikor visszafordulhat a pusztulds utjardl, és megtalal-
hatja a f6ldi paradicsomot. Persze ezt minden nemzedék-
nek meg kell vivni, mert a gyerekek nem biztos, hogy
kovetik a megtalalt utat, olyan erds hatdsnak vannak ki-
téve mér az iskoldban, meg az interneten, telefonon ke-
resztill. De minden nemzedék megtérhet, ha akarja és
hajlandé ra.

Egyes képeiden feltiinik, hogy amikor alakokat, arcokat
rajzolsz, mintha karikatirdk sziiletnének. De ezek nem
gunyrajzok, szeretnivalé figurdid vannak, tele humorral.
Mijivészként milyen viszonyban dllsz a karikatiirdval?

Valéban: nem karikaturat akarok rajzolni. Részben tigyet-
lenségem, hiszen nem vagyok képzett miivész, nem vé-
geztem f8iskolat, az anatomidval is hadildbon allok, illetve
megragadtam a gyermeki szemléletnél. A gyermekrajzo-
kon is nagy fejiik van és pélcikakeziik, -labuk az alakoknak,
de ezaltal valami olyan Iényeget ragadnak meg a vilagbol,
ami a profi miivészetbdl hidnyzik. A késé dkori anatomiai

tokéletesség mar kitiresedik, a késd reneszdnsz madonna
is csak csinos né kisbabaval. Tehét az a szakralitds, ami
a szent mualkotdsokban megvan — és a gyermekrajzokban
is megvan, valamint a naiv mavészetekben, naiv paraszt-
test6knél —, ez az a vildg, amiben mozogni probalok. Nem
is akarok anatomiailag tokéleteset rajzolni, mert az csak
afelszine alatvinynak, hanem példdul egy arcnak alénye-
gét probalom megragadni. Stilizdlni kell, és valamennyire
tulozni bizonyos vondsokat. A nagyoknal mind igy van.
Gondolhatok Csontvéryra vagy a kozépkori — ma naiv-
nak tind - tablaképekre, szentképekre, a népmivészek
alkotasaira. Ennek a stilizalt szakralitdsnak a formait ke-
resem tobb-kevesebb sikerrel, ezért ilyenek a képeim.
Persze ezeket nem gondolom meg, amikor a rajzoknak
ugy nekiesem, mint egy kisgyerek, de utélag igy magya-
rdzom, ha néha megkell védenem, hogy mért olyan nagy
a feje... Erthetdbb, ha ebbe a kozegbe helyezem.

Egy teljesen ateista és profan korban szentképeket 1ét-
rehozni majdnem lehetetlen, a szakralis miivészetre szinte
semmi igény nincs. Még a valldsok, az egyhdzak is inkdbb
amodernizicio hivei, és a disztelenségre térekednek. De
nem tartom magam magdanyos harcosnak, mert az egész
emberi kultdra ott 4ll mégottem, és van mire tdmaszkod-
nom. Az igazi nagy miivészeti korszakok mind a szakralitds
tartomanyaban mozogtak — nemcsak az eurépai, hanem
akinai, tibeti, indiai, amerikai indidn nagy kultdrékra gon-
dolok. Mindegyik egy valldsban, Istennel val6 viszonyban
sziletett, de amint letért errdl az utrél, abban a pillanat-
ban elvesztette ezt a vardzsat, és megtagadta a szép, jo és
igaz szolgalatat. Abbdl indultam ki, hogy bizonyos fokig
drral szemben kell iszni, szé] ellen kell dolgozni, ami nem
kellemes a m{ivész szamdra, hiszen a m{ivész nem harcol-
ni akar, hanem boldogan korédval egyiitt hompolyogni...
Osszeszoritott fogakkal szembeszegiilni a modernitassal
— ez drtalmas az emberre és az alkotdsra is. Mert igy prog-
rammuvészet jon létre, mint bizonyos avantgdrd miivek,
amelyek politikai harcot vivnak. Nem ezt kovetem, mert
aszépség, 6rom, harmonia, a dolgok irdnti szeretet — a ko-
runk irdnti szeretet is — a mtvészetem éltetSje. E keskeny
6svényt probalom megtalalni.

Egyszer utaltdlrd, hogy a Kdddr-kor elején irtatok giiny-
verseket a kommunista kéltészet parédidjaként. Rajzok
nem késziiltek?

De igen, késziiltek fiizetek szélére, konyvek szamarfiilére,
tecnikre. Az eredetik sajnos nem maradtak meg, de vala-
mennyire ezek benne vannak a mostani munkdimban is.
Es most ismét kiilonbséget kell tenni: a XX. szdzadban
mindig is 1étezett kemény forradalmi ellenallds, aktivista
képzémivészet, amely valamilyen értéket, vildgnézetet
harcosan képviselt. Ez megint nem utja a képzémuvé-
szetnek, hiszen ez szembenallds és tagadds, marpedig
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a szépség csak az igenlésbdl, a kritika nélkiili odaaddsbdl
fakadhat. Tehat az, hogy utdlok valamit, mondjuk, a tech-
nikai civilizciot, nem lehet témdja a festménynek. A ka-
rikatdardnak igen, és ott megjelenhet a guny is, valoban;
a fekete-fehér grafikiimon vannak ilyen vondsok, de ott
is igyekszem a szépséget, a pozitivumot abrézolni. A fest-
ményeimnél ez egyértelmii: azokon semmi kritikai vagy
karikaturaszert elem nincs.

A karikatiira fel6l kozelitve: huszdr alakjaidndl is fel-
fedezhet6 valami jdtékos vonalkezelés. Az élénk, mo-
solygos szinekkel megteremtett huszdr alakja sugdrozza
az életoromot. Ugy feszit a viseletben, majdnem szétre-
ped rajta a biiszke gyonyoriiségtsl. Mintha téged latndnk.
Lehet-e mondani, hogy magadbél alkottad meg a hu-
szdrt, és a megteremtett huszdr formdl téged? Beszélhe-
tiink-e életstratégidrol is a vagy-vagy kiizdelemben?

A huszdr mint tipikus magyar lovaskatona formalt engem
- részben azért, mert nem olyan vagyok. Tl magas a ter-
metem, nincs igazdn magyar arcom, de az egész magyar
viligba lettem szerelmes. A huszérlegények gyonyora fé-
nyes egyenruhdban vannak, de azok nagyfejtiek, sokszor
bunké parasztlegények voltak. Ezt is dbrézolom, legaldbb-
is torekszem, hogy ne hollywoodi sztirokat rajzoljak,

hanem olyan, sokszor z6mok, vad képu parasztlegénye- Z°rjj°§yi
ket, amilyenek a valosigban voltak a huszarok. Akadtak 2

koztiik koltok, irdk, széplelkek, st szentek is — ezt a kett6t 2013

kell hitelesen megmutatni: mind a kett igaz. A huszér- © MMA

hagyomény-6rzésben, amiben nyakig benne vagyok évti-
zedek 6ta, ott is egymds mellett él az iszdkos, kiromkodé6
fenegyerek betyaridedl és a szent lovag, nék és gyermekek
védelmezdje, és életét f6ldldozd hésnek a vonala. Mind
a kettd fontos a magyar vildgnak.

Ha a keresztény szenteket vagy a keresztény egyhdz-
torténetet nézziik, a hét szent rablétél kezdve a megtért
gyilkosokon keresztil nem idealizalt, rézsaszin felhd
akereszténység, hanem az élet stirtije, amelyre Jézus Krisz-
tus dltal megvan a megoldds és a feloldds. Jézus hirdeti,
hogy az égben sokkal jobban 6riilnek egy megtért biinos-
nek, mint kilencvenkilenc igaznak, a pasztor egy elveszett
bérany utdn is elmegy. Valahogy igy: az életnek a legbor-
zasztobb valdsagit is el kell fogadni, igenelni kell, mert
Isten akarata nélkiil semmi sem torténik. Olyan valldsunk
van, amely mindezt fel tudja emelni, meg tudja magya-
razni, és érzelmileg is helyre tudja tenni. Ezt tiikrozze
a miivészet, és erre torekszem magam is.

Koszonom a beszélgetést!



