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Af6leg esszéiroként maradandét alkotd Cs. Szabod Lészlo
mar kiforrott szemlélettel pasztizza a vildgot és a mavé-
szeti hagyomdnyt, amikor a konyvben egyesitett harom
kotete 1940 és 1946 kozott megjelenik. Egyben szemlé-
letprobélé id6k tanuséga a sziik évtized termése. A ha-
bort tudata, majd a budapesti ostromot atélve a haboru
lehengerld valésdga, nédcizmus és kommunizmus bet6-
rése... De a vég el6tt, ujrakezdés el6tt: a népi reformmoz-
galom inspiralé szellemi kiizdelmei (Cs. Szabé minden
elismerése mellett némileg sztikosnek litja a népiséget,
a ,nemzetiben” ragadja meg a kivanatosat), a lelkesitd
visszacsatolasok (az Erdély a bevonulas, a kolozsvari
szul6fold visszanyerése koré épil — mélté parjaként
a Cs. Szabé altal mindig nagy megbecsiiléssel emlitett
Marai Kassai 6rjdratinak), mindez reményt nyujt sza-
mara a jovére, valamint szempontokat a kulturélis hagyo-
many f6lelevenitéséhez.

Cs. Szabo héboru alatti palydjan némi modosulast ész-
lel az ut6sz6iré Papp Endre (aki a szerz8 monogréfusa
is): ,A huménus eszmények értelmiségi képviselete to-
vébbra is sértetlen maradt, ugyanakkor hangstlyosan
megjelent irdsaiban a térténelemben szenvedé és kiszol-
géltatott ember arca és végzete is.” A jol eligazitd utdszd
telvet néhany kifogast, amelyek, ha néven nevezetleniil
is, f6ként a Cs. Szab6 esetében meghatdrozé szellemtu-
domdnyi médszert érik, vagyis hogy a jelenségeket
(ideal)tipusokban gyokerezteti. A székelyeket sommasan
bemutaté passzusrélirja Papp Endre: ,, Az elévezetett ka-
rakterologia lényegénél fogva erdsen dltaldnosit, és a szte-
reotipidk felé tolja el a jellemzést” A nemzetiségeket
kibékit6é hungarus-tudatrol sz616 részt pedig igy értékeli:
»Cs. Szab6 sémakban elmélkedik, s karakterologizaldsaban
benne ragad a romantikus nemzetszemlélet kozhelyeiben
és pszicholdgiai egyoldalisagaiban.” Mindez kétségtele-
nill veszélye a szellemtudomdnynak, és mivel Cs. Szabd
esszéi sem mind remekmiivek (bar a megbizhatdan j6
szintet mindig elérik), néha taldn itt az oka a viszonylag
tiradtabb hangnak. Tébbnyire azonban felvillanyoz6
6rom az értekezéseit olvasni, viligokat, tdjakat, életmi-
veket nyit meg. Ha Parizsrol ir, odavidgyunk, ha Italidrol,
akkor indulnank rogton, konyveket vesziink le végre vagy
yjra a polcrol. Rdadasul példasan udvarias is, nem kell

megszenvedni a tuddsért, hanem azt élénkitSen, jatéko-
san, ardnyosan tudja adagolni.

A ,séma’, kozhely”, ,sztereotipia’, ,egyoldalusdg” vé-
leményem szerint csak felidézett csapda, amibe a szerz6
a legritkdbban esik bele (ha beleesne, nem lenne ilyen
felvillanyozd). Vallalja az egyoldalusdg latszatit, de ez
tényleg csak latszat és tudatos mddszer. A mondanival6
kihegyezése (aminek része az aforisztikus fogalmazés) az
anyag befoghatatlan béségébél kovetkezé vélasztdskény-
szerb6l addédik: , Az anyag iszonyu nagy: élesen kell fogal-
maznom.” Ugyancsak a széteséstdl 6v meg az érzékletes
egybelatas, ,az dsszefoglalé latomds”. (Konkrét esetrdl,
turisztikdrdl irja, de alkot6i modszerként is érthetjiik:
,Nem akartunk tul kozel keriilni a zstfolt emlékekhez.
Egy Osszefoglal6 latomast kerestiink valamelyik kilato-
rol”)

Széméra Montesquieu az egyik példamutaté eléd. Ot
jellemezve a sajat maga elé allitott eszményt jarja koril:
yszabadsagit szellemi fegyelem, egy fél évszazados konyv-
tari munka, sziiletett tapintat, uri szelidség, bélcs szdna-
lom, férfias tiirelem és lelki el6kel8ség korldtozza. [ ...] ... az
erkolcseinkre hat, mint a moralistak: program helyett ma-
gatartast ad.” (Szemben a mindig széles tttal: az emberek
dltaldban ,olyan intézményeket alapitanak, amelyekben
vagy zabolatlanul szabadok, vagy egészen szolgik”.)

Szintén a francia bolcselérdl irja: eltalélta a mértéket,
egy hosszu élet szép egyenstlyat”. Es ha sajét dtmutat-
sa nyoman egyetlen lényegre akarjuk egyszertsiteni
Cs. Szab6 szellemiségét (zsenijét), akkor a kulcsszé az
egyenstly lehetne. (Az itmutatis a Kélcsey-esszében sze-
repel, ekképp: , Aldngész utja egy 6ntudatlan felismerés-
sel kezdddik. Ezt a felismerést tudatositja, tisztdzza egy
életen 4t; a hatrahagyott miiben ez a titok tisztul emberi
igazsaggd.”) Tulajdonképpen az egyensulytol jut el az ide-
altipusokig (szerepekig), a ciklikus szemléletig, az idétlen
szellemiség és az ezt kirajzol6 révid kulturdlis aranykorok
tételezéséig. (Persze ez a képlet visszafelé is bejérhats.)

T6bb konkrét helyzetben latja aranynak a kozepet,
illetve a vélt-valds ellentétek egységét. A nemzeti emel-
kedés feltétele ,6ntudatos népers” és ,tanult bolcsesség”
harmonidja. A helyes oktatdsra Montaigne — egy masik
véllalt eszményképe — kindl példat, aki ,okosan nevelte
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afidt: parasztgyerekek és kitiind latinistdk kozott” A Mik-
szath-utédok szépitd és Moricz (az adott pillanatban kell,
de késébb konnyen egyoldaluva sziikiil6) megkeseredd
parasztibrézoldsa utdn Tamdsiban sejlik fol szdmara a vart
szintézis igérete. A magyar tirsadalom és torténelem
tragikus szaggatottsiga szerinte abbol kévetkezik, hogy
yhidnyzik az egymadsba folyd, el6bb udvari, aztdn polgari,
de mindig urbdnus muveltség szelidits, kiegyenlit és
demokratizalé hatésa”. (Ebben rokon péld4ul a magyar
aspanyollal: ,Mindketté az eszeveszett hostett vagy a tel-
jes dsszeomlds népe.”)

Az emberi tipusok (de fr varos- és tajtipusokrdl is, péld4-
ul Erdély sotétebb szineirdl) szorosan dsszefiiggenek az idé
ciklikus természetével. A torténelem és a jellem viszony-
lag zért készletbél gazdalkodik (,a vildgot csak egyszer
teremtették meg, s valoszintileg 6rokre ugyanannyi hiba-
val”), a szerepek 4llandok. Megint csak Montesquieu-héz
és Montaigne-hoz kapcsolddva fogalmaz a legtomoreb-
ben: ,a nagy torténelmi véltozdsokban folismerte az
orokké ismétlddé tipusokat, a végzetes kdrforgést. [...]
Az egész vildgtorténelem megtortént mar egyszer, sot
tobbszor az dkorban, s Montesquieu j6l ismervén Eura-
zsia antik torténetét, elore sejtette, hogy mi torténhetik
még a kovetkezd évezredekben”; ,mint minden szenve-
délyes olvasd, tudta, hogy a vildg valtozik, de nem toké-
letesedik, s legfeljebb annyi jé és nagy dolog torténhetik
benne, amennyi egyszer mar megtortént az elmult évez-
redek soran. Tudta, hogy nem a j6v6, hanem a mult, a ha-
gyomdny Orzi az ember nagysagat.” Azt is tudatositja,
hogy a csticsok mellett a szinvonalas kornyezetet nyujtd
emberek is a hagyomdnyba illeszkednek. A kevésbé
miviikkel, inkdbb magatartédsukkal haté alkoték (mint
Bessenyei Gyorgy), a konyvkotsk, migyujtok (a Két part
emlékezései kozott ilyeneknek szentel egy-egy darabot).

A valésagnak ez a mintdzata néha szinte misztikusan
nyul bele az eseményekbe. A visszacsatolds euféridjéban
irja: ,Szent Istvdn évében a szent kiraly szellemkeze cso-
datevén megérintette a csonka orszégot. Ezeréves haldl-
fordul6jén visszaadta Kassat. Otszdz éve sziiletett Métyds,
s hazatért a bolcséhelye, Kolozsvér. Csodatevé kezekkel,
hatalmas és hti szellemekkel szovetkeztiink.” A muvészet
vildgaban is valami nagyobb er6 hiv el: a Németh Laszlora
sz4ll6 szerep ,a sors valasztasa” folytdn jutott épp neki.
(Ugyanott kicsit kordbban leszdgezi: ,tudjuk: a szerep
a legnagyobb vizvélaszts”)

Ennek a rendszernek van egy bels6 logikaja. Istenirend,
de mibenlétérél nem nagyon nyilatkozik Cs. Szabo, meg-
elégszik a kombinatorikus szabalyszertség littatasdval.
Illetve a hidny tudatositdsaval: ,A régi emberek zsoltdr-
énekbe burkoldztak a vérzivatar el6l, a felperzselt falubdl
egy templomerédbe menekiiltek, dideregtek és dsszeasz-
tak, de a lelkiitk egy hozzaférhetetlen csillagon rejt6zott.

A mai emberrél lefoszlott a zsoltdr, kivetette a templom,
tegnap sziiletik, s elpusztul ma: az utondll6 kor akarhon-
nan hozzaférhet” A valldsossdg megidézett eseteivel
szemben inkabb elutasité (XVI. szizadi vallishdboruk,
kortars irok divatos ,megtérései”). Isten és az ,idé folotti”
»0si rend” viszont ott van ndla az egész szerkezet folott.
Ez azonban, igy latszik, annyira megragadhatatlan, hogy
az embernek csak a hagyomanyhoz, a szellemhez lehet
igazodnia. A XVI. szdzadot értelmezve dllitja szembe
a hitet és a szellemet, az el6bbi forradalmi, besz{ikit és
fanatizal, az utobbi konzervativ, nyitott és szabad (és hat-
térbe szorul). Ez alighanem az egyik legvitathatobb pontja
érvrendszerének (mashol 8 maga is masként kozeliti
a kérdést). Viszont eszmélteté a XX. és a XVI. szazad
kézott vont parhuzam. Mindegyik az egyenstly megbom-
ldsdnak az ideje. Ha mds kontosben is, de kozos a kizok-
kenés oka: megné a vildg, és ezzel megsziinik a kordbbi
- mindig kényes — egyensuly. Kordbban Amerika, az an-
tikvitds és a konyvnyomtatds felfedezése tagitotta a vildgot,
sajat kordban mindenekel6tt az anyag belsejének a tavla-
tai: , Az emberi szellem 6rok biintetése, hogy eleinte min-
dig megrendiil a sajt héditasatol”

Mindez - a szellemrd], az idealtipusokrodl, a torténelem
ciklikussagarol vallott felfogdsa — follelheté erételjes kor-
kritikdjaban. AXX. szdzadot a tomegek és a nagyvarosok
kordnak tartja, a szerves népi miiveltséget elveszté és
a magas kultdrdig emelkedni képtelen félmuveltség ko-
ranak (,A miveltségben csak a kozépszerti veszélyes iga-
zén.”). A XIX. szdzad délyfos, ,a talvildg primatusarsl”
lemondé elméletei folkorbdcsolték az anyagias, tarsa-
dalmi, nemzeti vagyakat. Mechanikuss4 tették a vilagot,
sodrodévd, ,irdnyitottd” a félmiivelt embert. (Az sszefiig-
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gésekre elég egy idézet: ,A falusi ember pontosan tudja,
hogy mi torténik vele, kevés dolgot ismer, de azt elejétsl
végig, s két kezével maga rakja fol az életét. A nagyvérosi
emberrel csak megtorténik az élet.”) Ezzel a halandd ,leg-
t6bb kotelességét mulasztja el”: ,a mai élet nem készit elé
ahalalra”. ,Mert csodélatosképpen az emberfeletti célok-
ban rejlik a legemberségesebb élet. [...] az erkélesi lény
csak akkor nyugszik meg, ha az Egyesiilt Eurépén felil ki-
vivta alélek kegyelmét, a csondes életet s a nemes halalt.”

A nagyvarosi tdmeg, a mechanizal6dé vildg és vilagkép
(vagyis a félmiveltség) jelenti az ,életmdd diktattrdjat’,
amelyet a szerz6 1ényegibbnek tart minden mas vélsign4l.
A politikai parancsuralmakat is ez alapozza meg.

Lat azonban kiutat a korszertiség csapddjabol. A szel-
lemi ember magatartésat. A szellemi ember a hagyomény-
hoz, ,a csodélatos 6rdk jelenidéhéz”, a révid (a tapasztalat
szerint nem tdbbre, mint két nemzedékre kiterjeds) kul-
turdlis ,,aranykorok” igéretéhez kapcsolddva viszi tovibb
a mesterek erkolcsét és magatartdsat. Onmaga szdéméra
Babitsban ismerte f6l az ilyen mestert. A XIX. szdzadban
Aranyban sejti meg a hasonlot, sajit kortarsai kozott
pedig Illyés kordramlatokat &sszefogd személyiségében.
Utobbi kifejtése egész elméletté kerekedik: ,Minden kor-
ban van egy gondviselésszert alkotd, aki a kortdrsak to-
redékeit a maga harmonikusabb életmivével megviltja.
Lehet, hogy egyik-mdsik toredék hatalmasabb, mint
amegvalté my, s lehet, hogy némelyik iré nyugtalanitobb,
villogébb, kalandosabb, mint a megvaltéjuk. A hitnek
azonban megvalt6 kell, s a vilig hamar elvesztené hitét az
irok hivatasiban, ha megvélt6 nélkiil kellene a laingelméja
toredékek kozt bolyongania.”

A szellemi ember mibenlétére sokszor tér ki hosszab-
ban-révidebben. Roviden példaul Pépai Périz esetében,
aki annyiban eszménye, irja, hogy a belsd lustasag és
akilsé koriilmények ellenére meg tudta valdsitani mavét.
Amikor hosszabban foglalkozik a kérdéssel, akkor dkori
ardnytiszteletet, emberin talnyuld célt, szenvedélyeket
lehiité érett gondolatisdgot, (alighanem dromteli jatékos-
sagként érthetd) gyermekiséget, egyéni gondolatokat,
szabad munkat, mesterségbeli tudést, ,ardnyos, érett, mo-
solygé és fennkolt” miiveket, emberszeretetet, szelid-
séget, nyugalmat és onérzetet emlit. A nagy szellemi mes-
terek a kultura folyamatossiganak a képvisel6i. Réluk
mondja tovabbd: , Arany és Babits megbizhat6 nagysiga
éppen az, hogy utdnzas nélkiil lehet 6ket kévetni; felsza-
badité és 6nalloségra vezérl mintaképek. Eletmiviikbél
ugyanazt a miivészi tanitdst lehet meriteni, ami a gorogok

ota fennallé kozmegegyezés szerint a nagy muiveket leg-
inkdbb megmenti a romldstol. Tiirelmes és aldzatos fiatal-
kori tanulas, emberséges mély tartalom, vilagit6 értelem
s az értelem f6lé szalld teremt6 onkiviilet, forma és mon-
danivald, kinz6, de nem bénit6 onkritika, hési jellem,
konyortelen hit, boldog dhitat s nem e vildgbdl valé biisz-
keség egyesiilt Babits munkdjéban.”

Mesterei, olvasmanyai (és kdzgazdasagi végzettsége)
arra tanitjak, hogy a tokéletességet célz6 radikalizmus
csak balvanycserét jelent, mivel nem lehetséges a tokéle-
tes tarsadalom. Amit lehet: az embereket egy kicsit job-
ban egymadshoz csiszolni, 6rizni az ,ingatag egyensulyt”.
Megint Montesquieu a példa, akinek a legf6bb politikai
hitvalldsa a zsarnokellenesség: ,Nem szerette a zsarnok-
sagot se monarchikus, se oligarchikus, se demokratikus
formajéban”. (Erdekes és esetleg eszméltetd mozzanat,
hogy a francia ir6 a legjobb berendezkedések kozé az
angol monarchia és a svijci respublika mellett a magyar
rendiséget sorolta.)

A bolcs tehét belatja a vildg tokéletlenségét, és igyek-
szik abban (illetve annak ellenére) tigy berendezkedni,
hogy minél tobbet fejlddhessen, hasznilhasson, alkot-
hasson. Am, kevésbé hangstlyosan, de visszatéréen ott van
a kortol val6 rugalmas elszakadds mellett egy mésik ko-
vetelmény is: az azonosulds, az elkotelez6dés, a szeretet.
Cs. Szab6 szellemi embere nem csupdn kritikus szellem,
hanem az 6rok értékek 6rzéje is, ember- és Gromszeretd.
Es mint ilyen, jobban ki van téve a szenvedésnek, a csa-
l6déasnak. Bessenyeit, ugy latja, a ,nagyobb szenvedés,
ahevesebb szenvedély teszi” elsévé térsai kozott. A szen-
vedés és a szenvedély tévutra visz, ha puszta 6nkiélésbe
fullad, viszont az érett ember szdmdra a tudds elmélyité-
sére ad alkalmat. Mint Kélcseynél: ,Sokat szenvedett, de
kibirta, s az eszével birta ki, vagyis bolcs lett.” frobaratjarol
emlékezve a ,nehezebb lelki stilust” csoddlja Hevesi And-
rasban: ,»kiélés« helyett az egyensulyt, a férfiértelem
gy6zelmét a néstény 6sztonokon’, hogy ,szerette a szép
szabélyt”. Ugyanakkor arra is 6 vezeti r, hogy ,a szere-
tetnek azonban csak akkor van értelme, ha szertelen”.

Cs. Szab a talan utolsé elétti pillanatban (a kdtetben
szintén emlitett esszéird nemzedéktarssal, Szerb Antallal
és masokkal egyiitt) megalkotta az olvasé ember mitol6-
gidjat, miel6tt osszeomlik kortlotte a vildg. Mitoldgidt,
amely nem mesebeszédként értendé, hanem egy taldn
multtd val6 életforma, magatartds mélységeit és kérdéseit
fogja 6ssze. De ha tényleg ciklikus a vildg, akkor ez a tipus
sem tunik el, csak 4talakul.
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