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Bodor Adam: Géza Hutira fule

Mindmaig lezdratlan kérdés, minek is tekinthetjitk Bodor
Adam Sinistra korzetét. Regénynek vagy netédn novellacik-
lusnak? , Az egész egyetlen lebegés novella és regény ko-
z6tt” — fogalmazott Marton Laszlé 1992-es kritikdjéban.!
Az ilyen, akdr regényként is olvashaté novellaciklusok,
szorosan egymdshoz kapcsolédé kisprézék Mikszéth
Kalmén T6t atyafiak és A j6 palécok gytijteménye 6ta nem
ritkdk a magyar irodalomban, ilyen novellaciklusnak te-
kinthetjiik példaul Tar Sindor a Sinistra korzethezidében
meglehetdsen kozeli, a cimében szintén a teret hangsu-
lyoz6, 1995-6s A mi utcdnk kotetét is.

A Sinistra korzet részletei a konyv megjelenése el6tt

Sinistra korzet

6nall6 novellakként bukkantak fel erdélyi és magyar-
orszagi folydiratokban (a Géza Hutira fiile az 1989-es He-
likonban), az egyik szovegrészlettel Bodor meg is nyerte
a Holmi 1991-es novellapdlydzatit. A mii nevezetes al-
cime, Egy regény fejezetei — amely azt sugallja, a m{i nem
regény, csak valaminek a része — mintha maga a szerz8 is
nyitva akarnd hagyni a kérdést, regényt vagy novelldsko-
tetet tartunk a keziinkben. Azt azért biztosan kijelenthet-
jiik, a rovidpréza mufaji hagyomdnya — miként Tarnal is —
meghatdrozza az egész iréi életmiivet.?

A megjelenésideje, a szovegirodalom a 90-es években
tet6z6 kultusza befolyédsolta a nagy vérakozéssal fogadott
mi értelmezési perspektivéit. A képzelt és a valoszerti
vilag hatdrai persze meglehet6sen elmosodottak a Sinistra
korzetben, dm ennek ellenére ugy vélem, lehetséges a mi-
vet nemcsak egyetemes létparadoxonként, hanem a dik-
tatura vagy a politikai elnyomds paraboldjaként is olvasni.
A 90-es évek és az ezredfordulé elemzéi mégis mintha
dvakodtak volna a mt politikai utaldsrendszerének teljes
teltardsatol.

A Bodor-prézéban mindig oly fontos tdj maganak
amunek, a Sinistra korzetnek az egyediili ,cimszerepl6je”
A Sinistra korzet torténeteinek (fejezeteinek?, révidpro-
zéinak?) sszetartozasit mar a cimadasi gyakorlat is meg-
erdsiti. A tizennégy szovegegység mindegyike valamilyen
birtokviszonyt jelol meg a cimben, ezek &sszetartozdsat
azérdjelek is hangstlyozzak: példaul (Borcan ezredes eser-
nydje), (Andrej dogcéduldja), (Aranka Westin ablaka),
(Coca Mavrodin neve). Kiildnds a birtoklas ilyen hangst-
lyozésa egy olyan vildgban, ahol szinte senkinek nincs
semmije, ahol a szerepl6k elképzelhetetlen megfosztott-
sdgban tengetik az életiiket. Rdaddsul ezeket a cimeket
ahagyomanyos novellairodalmon iskolzott olvasé nem is
érezheti kiillonosképpen talalonak, hiszen a szerzé nem
a cselekményszinten is legfontosabb 6sszefiiggéseket
ragadja meg. A gyants kémjatszmakrol, Borcan ezredes
halalérdl, az elbeszél6 korzetbe érkezésérél szol6 legelsé
novella Borcan ezredes egyik ruhadarabjat vagy kiegészi-
t6jét, az eserny6t emeli ki a cimben. Az esernyének nincs
nagy jelent6sége a Sinistra korzet hatalmi jatszmaiban, dm

1 MARTON Liszlé: Az eldtkozott peremvidék: Sinistra korzet = Holmi,
1992, 12. sz., 1873-1880., 1875.

2 VINCZE Ferenc: A Bodor-életmii poétikai szerkezetének topogrdfidja
(A révidpréza nyomai a Sinistra kérzetben) = Alfld, 2023, 11. sz.,
62-71.
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mégis fontos szerepet jétszik az egész mi motivumrend-
szerében. Ez az elszabadult erny6 6ridsi denevérként ke-
ring a korzetben, a szerepl6k nem is lehetnek biztosak
abban, denevért vagy eserny6t litnak, mig végiil a dene-
vér és az eserny6 valamiképp azonos lesz. Mar itt lithato,
hogy nemcsak az emberek, hanem a targyak is az dllatvi-
léggal analég médon keriilnek bemutatasra. A novella-
vagy fejezetcim tobbnyire épp a metaforahdlé miikodé-
sére hivja fel a figyelmet.

Ezt latjuk az dltalunk vélasztott tizedik, Géza Hutira
fiile sz6vegrész cimében. Az 6t, tunguz nithdban megbe-
tegedett erdSkeriild szisztematikus legyilkoldsarol sz616
szoveg cselekményét semmiképp sem foglalja dssze ez
akomikus vagylegaldbbis groteszk elbeszélést igéré cim.
(Ami nem jelenti, hogy a humor a novell4tdl teljességgel
idegen lenne.) A leszakadt fiilnek mégis van egyfajta dra-
maturgiai funkcidja: e baleset miatt lesz képtelen Géza
Hutira felkutatni a tiizvész egyetlen tlé16jét, a fold alatt
bujkalé Aron Wargotzkit, és eme fiil miatt vonédik be
— kilépve az addigi szemtant szerepébdl — Andrej Bodor,
a narrétor a gyilkossagokba.

A fiil persze més tekintetben is kitiintetett szerepet kap
a buvépatakokkal, kiilonds neszekkel teli Kolinda-erds-
ben, ahol karanténba zdrjik a tunguz nathéban szenvedd
erddkeriiléket. (Sajétos, hogy e hatdrkorzetben mindig és
mindenkit 6rokosen korbekeritenek, ebben a szovegrész-
ben épp a haldlosan beteg erdészeket.) Az dsszes tobbi
Bodor-novellaban a szaglds, itt viszont a hallds domindl.
A hofodte téjon a latvany sokszor hangokkd omlik szét,
ahangok viszont gyakran képekké vagy valamiféle sajitos
lebegéssé véltoznak.

Ebben a novelldban a hé is ,cincog” (103.),* az ajto-
nyikorgds hangja viszont litvinnyd, egyfajta kavargdssa,
gomolygdssa foszlik szét: ,a lovak folott strt para go-
molygott, benne, mint valami tdvoli harménium hangja,
ajto nyikorgasa kavargott” (104.) A novella végén aztdn
felenged a fagy, a szaglds wjra szerepet kap: a hasadékbol
el6kanyargé pipafiist drulja el az egyetlen tuléls, Aron
Wargotzki rejtekhelyét.

Géza Hutira ,filtandja” lehetne a gyilkossagoknak,
dmde a fulét egy sajnélatos baleset miatt elveszti ,akci6”
kézben. De szitkség van-e fiilre a halldshoz? A gyilkossdg
nyilvanvalé kiotl6je, Coca Mavrodin ezredesné a héesés-
ben kifehéred§ sdrgds vattapamacsokat hord a fiilében,
mégis mindig meghallja, amit az emberek mondanak —
vagy akdr a legnagyobb titokban gondolnak.

A leszakadt fiil — a halldshoz, az érzékeléshez hason-
léan - rdaddsul igen kiléns metamorfézison megy at.

EVA

Abban a pillanatban, amikor a szerepl6k észreveszik,
hogy leesett, egy ,avarszint, négyldbu allat” eliszkol vele.
»Coca Mavrodin nem aludt, most hirtelen kiegyenese-

dett a para csévidi koziil, megkdszoriilte a torkat, és oda-
kidltott:

— Most hiilyéskednek, vagy tényleg az elvtdrs fiile az?
Mert azt én is megnézném. Hadd lam csak.

Géza Hutira fiile csonkja koré gorbitette tenyerét,
hogy megértse, mit is kivin Coca Mavrodin. Kicsit eltop-
rengeni latszott a hallottakon, aztin miutin mégis meg-
értette, szomoruan megrazta a fejét.

— Sajnos, mar nem lehet.

Egy kicsi, avarszint, négylabu llat, akkora, mint egy
mokus vagy egy menyét, libat a kérges havon sebesen
kapkodva, szdjaban a fiillel éppen tovaiszkolt. Tavolabb
a pérja varta, és nemsokadra hallatszott, ahogy fogaik ko-
z6tt Géza Hutira porcogdi ropognak.” (110.)

3 ANGYALOSI Gergely: A kiismerhetetlen remekmi. Sinistra korzet =
Hidny, 1992, 8. sz., 18-20.

4 A késobbi oldalhivatkozdsok a regény els kiaddsdra vonatkoznak.
BODOR Adam: Sinistra korzet. Egy regény fejezetei. Bp., Magvets,
1992
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A novelldban megfigyelheté — a tobb elemzét, koztik
Marton Lészl6t is zavard — narratorvaltas is az elveszett
tulhoz kapcsolodik. ,Hogy késébb ezt az Aron Wargotzkit
nekem kellett el6keritenem, annak Géza Hutira elveszett
fille volt az oka” (114.) A koherens latészdg, a targyila-
gos, egyes szam harmadik személyt narrici6 a novellanak
ezen a pontjan valt it énelbeszéléssé. Mondhatni, ezentul
nem Géza Hutira, hanem Andrej Bodor, a f6szerepld lesz
fultandja az eseményeknek. Az elbeszélés stilusa azonban
nemigen valtozik, ahogy Nikifor Tescovina vagy Géza
Hutira, ugy Andrej Bodor maga sem kommentalja a gyil-
kossagot. Miképpen lényegi reflexi6 nélkiil hagyja a sze-
ret6je, Elvira Spiridon finoman érzékeltetett moralis
fenntartdsait is.

»— Ha ezt is megteszi az Gr — hajolt kozel Elvira Spiridon,
hogy lehelete szagdbol a fenyegetést is megéreztem —, azt
szeretném, ha az alatt az id6 alatt nem taldlkoznank.

—Rendben, amint parancsolod. Menj, el vagy engedve.
Eld az életedet” (119.)

A nevezetes fiillkagyl6 aztdn Borcan ezredes esernyd-
jéhez hasonl6an ,életre kel”, dllatalakban szinte mind-
végig ott kisért a korzetben. A Géza Hutira fiilével el-
osond ,avarszind” allatkat a novella végén jra ,,suhanni”
latjuk, majd a legutolsé sz6vegrészben madr az este szinét
is az llat bundéjahoz hasonlitja az elbeszél6. A fiil és a kis
ragcsdlé ugyanugy azonositddik, ,6sszeforr”, ahogy aleg-
elsé novellaban a hal és az eziisttdlca vagy a denevér és az
esernyo.

Erre ajellegzetes bodori prozapoétikai eljardsra talin
még szebb példa a valasztott novelldban szereplé Pante-
limon pépa ,dtalakuldsa”. A hatésigokkal nyilvanvaléan
bensdséges kapcsolatokat dpolo fiatal pépa szedett-vedett,
katondktol levetett ruhadarabokat visel. ,Mub6r kabatja
véllan elszértan madarpiszok vildgitott, akdr az ezredesi
csillagok” (10S.) Am a rikdvetkezé mondat mér egye-
nesen ezredesnek tituldlja a Coca Mavrodin ezredesnével
meghitten tdrsasjdtékoz6 popat: , A két ezredes egy da-
rabig szétlanul, 4llva malmozott a konyhaasztal mellett.”
(116.) A pépa titkosszolgélati kapcsolataira, Coca ezre-
dessel valé meghitt viszonydra és egyben az identitds —
mindenfajta identitds — bizonytalansdgdra is utal ez a kis
szOvegrész.

A buntettre, az erd6keriil6k legyilkoldsara a Sinistra
korzet hatdrdn, a Kolinda-erd6ben keriil sor. Ez a bizo-
nyos Kolinda-erdé mintha egy erdével boritott hegyet
jelolne a sz6vegben — és rdaddsul mintha 6rékésen val-
toztatnd is a helyét: ,mindig barnds kodokben elmeriilve
uszott a keleti [itohatdron”. (106.) A torténet kezdetén,
a szlinni nem akaré héesésben a feny6fik dgain ,mint
valami 6ridsi tobozok, varjak gubbasztottak” (106.) Mig
a madarak mozdulatlanok, addig a tdjelemek szinte im-
bolyogni latszanak. A tdj nemcsak ,zeng”, hanem édllando-

an mozgasban van. Leng, mint a fiist vagy a para. Ebben
anagy imbolygdsban csakis a fuliinkre hagyatkozhatunk:
a titkos buvépatakokkal teli hegyen ,zengett-bongott az
erdé csarnoka”. (106.) Reggelre aztan a hé sziirkéssé, sze-
derjessé, holyagossa valtozik az erdSkerilSk felgyujtott
kunyhoja kéril. ,Mintha egész éjszakan at csak pernyét
havazott volna.” (112.)

Mint a Kolinda-erdét a buvépatakok, ugy sz6vik at az
egész szovegrészt a valldsos utalasok, és ezek legtobbje —
igencsak meglepé médon — a kommunista parancsnoknd,
asokszor a korzet kirdlynéjeként viselkedé Coca Mavro-
din alakjahoz kapcsolodik. O az, aki ugy véli, a ,fennvalé”
vette el Géza Hutira fiilét (114.), raad4sul egy igen kiils-
n0s, a csoddlatos kenyérszaporitdst is megidézé jelenet-
ben sz6 szerint tenyerébdl eteti ,hiiséges alattvaloit”.

»— Harapjunk valamit — ajanlotta Coca Mavrodin. - Ma
nem is akdrmi virja magukat, ebédre konzervet hoztam:
hagymds pontyot drpakasdval. Aztdn, ha jollaktak, szeret-
ném, ha el6keresnék a dogcédulkat. Személyenként hér-
mat kérek: egyet a nyakukban viseltek, mint maguk,
egyet-egyet még kiilon a csuklon s a bokdjukon. Megko-
sz6nném, ha sikeriilne valamennyit betakaritani.” (113.)

Pantelimon ,ezredes” és Coca Mavrodin ezredes is
nyilvén tisztdban volt vele, hogy mire késziilnek a Ko-
linda-erdében. Am a gyilkossig vagy az emberélés sz6
egyetlenegyszer sem hangzik el a novellaban. Mintha csak
az id6jards vagy a természet drulnd el a tetteseket, hiszen
a gyilkossagra az ,év leghidegebb napjan” — ez kétszer is
megismétlédik (103., 10S.) — keriil sor. Coca ezredesnd
viddm ,megsiiltek a bacilusok” kidltassal nyugtdzza, hogy
akaranténba zdrt, beteg erdSkeriil6k elevenen megégtek.
Az elhallgatds minden betegséggel kapcsolatos téméra
vonatkozik. A halalos kdrt, ami miatt az erd6keriil6knek
meg kell halni, Coca parancsnok ,megnithdsoddsnak”
nevezi. ,Van egy kis baj az egészségiikkel” (107.) - mondja
az erd6kertilokkel beszélgetve. Egyébként a jarviny neve,
a tunguz nitha mdr maga is eufémizmus.

Az elhallgatds, a ki nem mondds, a felel6sség 4tharitd-
sanak végya a két tettestdrs, Géza Hutira és Nikifor Tes-
covina kommunikdacidjat is jellemzi:

»— Mit mond? — Géza Hutira f6lkapta a fejét, Nikifor
Tescovina tekintetét kereste, vérta, talalkozzék egy villa-
ndsnyira a pillantisuk. De a mdsik megérezte szindékat,
és félrenézett.

— Hagyjon ki ebbdl - sz6lt kicsivel késébb figyelmez-
tetén. — Nincs véleményem a dologrol.

— Csak gondoltam, észreveszi, mibe keveredett.

— Na, mibe! Igazdn nem tudom, mire gondol. Mind
a ketten Coca kisasszonynak dolgozunk.” (124.)

Mintha eddig kevés figyelem irdnyult volna Bodor
Sinistra korzetének regisztervéltdsokba illeszkeds, stildris
toréseire. A furcsa tényre, hogy az 6nmagukkal sem sza-
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badon rendelkez6, karjukon, ldbukon dégcédulakat viseld,
denaturalt szeszen, makkon, fonnyadt krumplin teng6d6
nincstelenek kozil tobben milyen kimddolt, mar-mar
szertartasos nyelvet beszélnek. Pedig mér a korai kritikdk
némelyike is felfigyelt a mt parbeszédeinek bizarr szer-
tartisossagdra. De azon tul, hogy ezek a térsalgdsi fordu-
latok a Sinistra korzetben tényleg meglehetésen ,eszelés
hatést” keltenek, vajon mi a funkci6juk ezeknek a beszéd
ritualizaltsagat hangsulyozé parbeszédelemeknek?s

A beszéd kimédoltsdgénak, a mi fogalmunk szerinti
udvariassdgnak nincs koze a tettekhez. A korzet lakoi
akkor is udvariasak és korillményesek, ha épp feljelentik,
meglopjak, bedruljék vagy — mint ebben a novelldban -
épp meggyilkoljak egymast.

Az udvariaskodd, sejtelmeskedé, szévirdgokkal tizdelt
beszédmddban a korzet parancsnoka, a mindent tokéle-
tesen 14t6 és hallo, fiillébe mégis vattit tomkodo ,taldnyos
asszony’, Coca Mavrodin-Mahmudia ezredes jér az élen.
Az ezredes szinte mindig kormonfontan fogalmaz, nyil-
tan senkit sem biztat bestgdsra vagy gyilkossdgra. A be-
osztottjai rendre taldlgatjék, mikor ,tréfdl”, hogy mire
gondolhat épp, vagy milehet a ,lapjaiban” De Coca szinte
senkit nem avat a titkaiba. Cocdra — de csakis Cocdra —
lehet igaz, hogy ez a finomkodé nyelv kizédrélag a hamis-
sdgot, vagyis az igazsdg eltakardsit szolgalja.

Arejtettség, rejtézkodés — vagy rejtélyeskedés — amuigy
a Sinistra korzet 6sszes novelldjara jellemz6.° Mintha ez
lenne a tdj, a Sinistra-vidék igazi természete. Rejtézko-
désre utalnak a tizedik novella helyszinének, a Kolinda-
erdSnek a bavépatakjai is. Ezek lathatatlanok, tobbnyire
csak a ,duruzsoldsukat”, ,zimmaogésiiket”, ,lankaszt6
mormolasukat” lehet hallani, mintha csak fold alatt mo-
corgd, mélyben kapalozo allatok lennének. Egy ilyen ,lat-
hatatlan”, mélyben duruzsolé patak okozza majd az erdé-
ben bujkalé tuléls, Aron Wargotzki halalat.

A hangok a Kolinda-erdében amugy mintha ellent-
mondandnak a fizika legelemibb torvényeinek. Vannak
ytulvilagi hangok” is, példdul azé a névtelen-arctalan sze-
mélyé, aki elindul felgyujtani a Cocéék 4ltal megitatott

EVA

(vagy elkébitott?, megmérgezett?) erd8keriil8ket. A f5ld
alatt bujkdlé Aron Wargotzki, ez a szinte mozdulni sem
tud6é ember hangja pedig még kiilonésebb: ¢ mintha
képes lenne a puszta hangjaval életre kelteni maga koriil
az erd6t. A ,hangja utolért, egyszerre zimmogott téle
koros-koriil az erdd, bugtak a mélyben a buvépatak jara-
tai” (116.), 4llapitja meg Andrej débbenten.

A szavak és a tettek, a koriilményeskedd udvari(as)sg,
elhallgatas és a tettekben kifejez6d6é morbid kegyetlenség
ellentéte akkor a legnyilvanvalobb, amikor a titkosszol-
gélatokhoz immadr szorosan kot6dé fészerepld, Andrej
Bodor alegstlyosabb biint késziil elkévetni. Coca ezredes
parancsdra élve temeti be a tunguz nathdval megfertdzott,
de a kunyhdjuk felgyujtdsit szerencsésen tulélt erdéke-
riilét, Aron Wargotzkit. Az utasitist még maga Coca sem
meri nyiltan megfogalmazni. Am nem akdrmit, hanem
akorzetbdl vald szabadulast igéri a gyilkossagért cserébe:

»— Taldlja meg nekem ezt a fert6z6 beteget — jegyezze
meg jol: Aron Wargotzki a neve —, és akkor megigérem,
fogadott fidval egyiitt elmehet innen.” (115.)

Andrej a maga udvariaskod¢, korilményeskedé mod-
jan mar-mar elnézést kér a fulladdsra itélt Aron Wargotz-
kitdl, akinek ezek utdn mér nem sok ideje lesz barmit el-
nézni...

»— Aron Wargotzki, Gigy érzem, nem ez a megfeleld
idépont a bemutatkozasra. Annyit azért eldrulhatok,
Andrej Bodor dlnéven éltem a korzetben. Kérlek, egy
ilyen nevti embernek nézd el ezt az egészet.” (120.)

A Sinistra korzet parbeszédei felvetik azt a kérdést,
egyaltalin milyen nyelven beszélnek egymadssal ezek az
emberek? Ezen a kiilonos hatarvidéken (ahol a szerepldk
tobbnyire dlnevet viselnek, ahol csak a szagok — minde-
nekel6tt a testszagok — egyénitenek, és kozvildgitas hijan
éjszakanként a szagukrol ismerik fel egymast az emberek)
a nemzetiségek lathatéan nem jelentenek valodi valasz-
tovonalat. Elég sok, a mii multikulturalizmusat boncolgat6
tanulmdny sziiletett,” 4m én ugy ldtom, német, lengyel,
magyar, romdn, ukrdn, torok stb. kereszt- és vezetékne-
vekhez nem kotédik semmiféle egyéni, az adott kulturalis

5 Ban Zoltén Andras valamifajta sunyisagot vél ebben a nyelvhasznalat-
ban felfedezni. ,E megszo6lalisokban mindig ott rejlik a visszavonulds,
ajelentés visszavondsanak lehetdsége — sunyi ez a nyelv. E nyelvkéony-
vekbd], illemtanokbdl itt ragadt széldsok eszelésnek tiinnek a rémii-
letesen lezill6tt kornyezetben. Az itt hasznalt ididma nem a kozlés,
avigyak, az érzelmek nyelve tehdt, de — megfelelve a vildg dltalanosan
forgatékonyvszert jellegének — ritudlis nyelv, vagyis ugyancsak a ko-
holmanyok vilagihoz tartozik.” BAN Zoltan Andrds: A fomii = Kri-
tika, 1992, 7. sz., 308-309., 309.

6 Sokan, mint Borcan ezredes vagy Severin Spiridon messzelatéval jar-
nak-kelnek, de mi, olvasék soha nem taldlkozunk medvékkel, pedig
az 6 ellatasukra szervezddott a rezervatum. Ugyanez a helyzet a tun-
guz nathaval: tobbszor érezteti az elbeszéld, hogy a jarvany ,6lélko-
dik”, s6t bujkdl” a szereplék koriil vagy a Dobrin koriili bokrokban,

de persze nem ,latjuk’, és még a betegség lefolydsardl sem tudunk
meg semmi biztosat. A tobbszor is megjelené — vagyis nem meg-
jelend, hiszen a fold alatt rejt6zkodé —, a Kolinda-erdét behalézé ,bu-
vopatak” pedig taldn még ezeknél is metaforikusabb. Minderrél lasd
SMID Rébert: Egy kirzet természetrajza (Zoopoétika Bodor Addm
regénytrilégidjdaban) = Alféld, 2023, 6. sz., 48-69.; LORINCZ Cson-
gor: Kérnyezeti poétika (Bodor Addm: Sinistra kdrzet) = Alfsld, 2023,
6. sz.,35-47.

7 Példaul MARTON: i. m. (1992); POZSVAI Gyérgyi: Bodor Addm.
Pozsony, Kalligram, 1998; H. NAGY Péter: Dezintegrdcid és identitds-
zavar = Tapasztalatcsere. Esszék és tanulmdnyok Bodor Addmrdl. Szerk.
SCHEIBNER Tamas, VADERNA Gabor, Bp., LHarmattan, 2005,
106-113.; BANYAI Eva: Térképzetek, névtérképek, hatdridentitdsok.
Kolozsvar, Kom-Press, 2011.
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bedgyazottsag dltal meghatdrozott tapasztalat. Andre;
Bodor, Géza Hutira semmivel sem ,magyarabb”, mint
akorzet tobbi lakoéja vagy akdr Coca Mavrodin-Mahmu-
dia, a korzet Dobrudzsabol jott parancsnoka. Mintha
a nemzetiség tényleg csak amolyan ritudlis tulajdonnév-
ként mitkddne a Bodor-prézéban.®

Andrej morbid bocsdnatkérését mindenesetre meg-
elézi Aron Wargotzki konyorgése, aki el6szor egy bogre,
majd végiil legaldbb egy korty tejet szeretne. A Sinistra
korzetben természetesen nem fogyasztanak tejterméket,
itt az emberek denaturalt szeszt, szederbort isznak,
krumplin, gombdn, széritott gyiimélesén tengédnek.
Honnan jon ez a ,tejiigy”, kérdezhetjiik mi is a f8szerep-
16vel, Andrej Bodorral. Meglehet, az Andrejjel dlsdgos
parbeszédbe bonyol6dé Aron Wargotzki valami termé-
szetesre vagyik. A hén dhitott tej amugy ravilagit az egész
miivet (és nem csak a Géza Hutira fiile cim@ novelldt) be-
hal6z6 csaldd-problémara, a csaladi kotelékek, egydltalan
az anyak szinte teljes hidnyara. Az egész Sinistra korzet-
ben nincsenek anyak, még a kantinos Nikifor Tescovina
is anya nélkiil neveli a gyerekeit. De a szerepl6k ebben
avildgban is vaigyddnak valamilyen csalddi, vagy legaldbb
csalddszert kapcsolatra. Andrej Bodor a fogadott fiat ke-
resi szerte a kdrzetben, és épp a fogadott fidval val6 kozos
szabadulds reményében koveti el a gyilkossagot.

Ahalalra itélt erd6keriil nyilvan lehetetlen dolgot kér,
de Andrejnek eszébe se jut, hogy ezt teljesitse, hogy
barmi Gton-médon tejet keritsen. Am természetesen nem
mond nyiltan nemet, hanem azzal érvel, hogy a nitha
miatt nem mehet az erdkeriilé kézelébe: — , Azt igazdn
nem kivdnhatod, hogy azt a nyavalyét elkapjam t6led”
(118.) -, 4m ekozben arra azért szén idét, hogy Aron
Wargotzki, vagyis jovend6 dldozata egészségéért aggodal-
maskodjék: — ,Foldet ne egyél, arra vigydzz. Még valami
egyebet is folszedsz” (119.) Mit mondhatnank? Bodor
humora tényleg vérfagyaszto.

A Sinistra korzetben a naptari idét, a hénapokat, he-
teket, napokat nem tartjék szdmon, az ,év leghidegebb
napjabol” szinte dtmenet nélkiil érkeziink el a remény és

EVA

Ujjésziiletés évszakdhoz, a tavaszhoz. Mintha a tunguz
nathdval fert6zott erdSkeril6k haldla megszabaditand
a Kolinda-erdét, felszabaditand a természetet, életre kel-
tené a szagokat és az illatokat. Kikeletkor a szinek is életre
kelnek, a ,kakukkft kék lidércfényei lobogtak a napsii-
tésben”. (120.) Andrej sajitos Gjjésziiletésként éli meg az
Aron Wargotzki utdni hajtévaddszatot és a gyilkosségot.
A novella a jol végzett munka 6romével és a szerelmi be-
teljesiilés igéretével zarul.

A Géza Hutira fiile cimt novella egy kiforgatott, gro-
teszk irénidval hangszerelt mese vagy lovagi torténet.”
A Coca ,kirdlyné” birodalmdban sinyl6d6 f6hés magara
véllal egy ,héstettet”, megszabaditja az erdét az utolséd
fert6zott erddkeril6t6l, hogy fogadott fidt és magat meg-
mentse. A lovagi hdstett jutalma a szerelem, és Bodor
Adédmnilis ezt taldljuk. Aron Wargotzki elpusztitdsa utin
Elvira Spiridon ott 4ll a tisztdson, ,szélben lobogd vj ta-
vaszi ruhdjaban, frissen mosott, szdrad¢ tavaszi hajéval’,
wvakitd”, rézkarika filbevaldival, szerelemre éhesen. Elvira
megjelenése megidézi a kozépkori lira tavaszi nyitéképeit
(szél, tavasz, napfény), a remény toposzait — és ezutdn
mar tényleg nincs mds hatra: a boldog par sitalpakon szd-
guld a szerelmi beteljesiilés felé.

Ez a beteljesiilés amigy nem sok jot igér. Az ,,ifji par”
— tudjuk, hogy Elvirval ellentétben Andrej mér jocskdn
benne jér a korban — épp a nyugalmazott erdékertlék
szélldsa, vagyis az els§ gyilkosséag szinhelye felé ,széguld”
Andrej, alovag (vagy helyesebben talén vad4sz) atkdzben
egészen megmdamorosodik, mondhatni, egészen eldlla-
tiasodik a né kozelségétol: , korommel és fogammal tép-
tem le réla az 4j tavaszi ruhdt” (120.) A vetkdzés szinte
pillanatok alatt bizarr kivetkdézéssé véltozik.

Meglehet, a krzetbél (vagyis a rendszerbdl) valé sza-
badulds dra egy olyan biin, amely lehetetlenné teszi, hogy
lélekben is megszabaduljunk.

Es talan az sem véletlen, hogy Aron Wargotzki utolso,
Andrejhez intézett mondata épp Andrej ,val6sigéra” kér-
dez ré: ,—~ Mondd meg, végre, ki az 6rdog vagy?” (120.)

8 A nevekrdl, a nyelvekrdl és a fordités, fordithatéség problémajarol
részletesen ir LORINCZ Csongor: Elbeszélés és forditds. Bodor Addm:
Verhovina madara = Tiszatdj, 2021, 12. sz., 85-99.

9 A lovagi irodalomra emlékeztetd szimos motivumot taldlhatunk

a Sinistra kérzetben. Griffek, torpék, apa- vagy fiikeresés, maga az
Izolda név. BANKI Eva: Merr6l fiij a szél? (Kozépkori elbeszélések nyo-
mai Bodor Addm Sinistra korzetében) = Irodalmi Szemle, 2023, 10. sz.
https://irodalmiszemle.sk/2023/10/banki-eva-merrol-fuj-a-szel/



