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Kényelem es reszketes

Szabo Istvan Vasdrnapi tovdbbképzé' cimu novelléjénak elemzeése

Az Emberavatds nemzedékéhez tartozd, fiatal kozépkoru-
ként elhunyt prézaird, Szabé Istvan (1931-1976) emlé-
kezete meglehetésen ambivalens médon van jelen a mai
magyar irodalmi koztudatban. Azt talin — a munkdassagat
ismerd kritikusok, irodalomtorténészek koziil — senki sem
vitatja, hogy a cserszegtomaji sziiletésti szerzé a XX. sza-
zad sokszin{i magyar novellairodalménak fontos, ha nem
is korszakos alakja. Am munkdssiga irdnt meglehetdsen
gyér szakmai érdekl6dés mutatkozik az utébbi évtizedek-
ben. E sajndlatos tény nem magyarazhaté pusztan az alap-
jén, hogy Szabé — reményteljes kezdetek utan — végiil csak
részben tudott megfelelni a tehetségéhez flizétt optimista
kritikusi védrakozdsoknak. Kétségtelen, hogy életmive
—valamilyen szinten — torzéban maradt, de ezt a modern
magyar kisepika tobb mds, id6 el6tt tivozd képviselGjérdl
(igy a gazdag recepci6ju Hajndczy Péterrdl) is elmond-
hatjuk. A ,Szabo-felejtés” el6rehaladé folyamata ennél
alighanem jéval szorosabb 6sszefiiggést mutat azzal a befo-
gaddstorténeti fejleménnyel, hogy a realizmus — és kiil6-
nosen annak népi tematikaji vonulata — az 1970-es, 80-as
években végbemend ,prozapoétikai fordulat” kovetkez-
tében némiképp avitt paradigmanak ttinik fel a befolydsos
kortars irodalomértelmezdk jelentss része szdmara.
Szab6 Istvan nem az a szerzd, aki egyenesen arra ,ren-
deltetett”, hogy a posztmodern literatura az el6képei kozé
emelje. Novelldiban hagyomdnyos értelemben vett, jol
telépitett, megformélt — igaz, akciéban tobbnyire nem
bévelkedd — torténeteket mesél el. Altalsban egyszerd
narraciés technikdval dolgozik: miiveiben a heterodiege-
tikus, E/3. elbeszélési méd a meghatérozo (igaz, onéletrajzi
ihletést alkotésai egy kisebb hanyadandl E/1. narraciéval
is talalkozhatunk). Bonyolultabb, nézépontokat viltogaté
narrdci6 alkalmazdséval inkdbb csak az utols¢, igéretes,
dm gyorsan félbeszakad6 — ennek megfeleléen: csekély
szamu sz6veget magdban foglal6 — korszakdban kisérle-
tezik. Ezt megel6zéen a Méricz Zsigmond dltal elészere-
tettel alkalmazott ,alternativ” narrdcios eljérés, az E/3.
elbeszél6 és az dltala megidézett hés szolamét Osszecstisz-

tatd szabad figgd beszéd is csak visszafogottan jelenik
meg a szovegeiben. Miivei nem nyelvjatékokbol épitkez-
nek. Jollehet torténetei stildris megformaldséra nagy
gonddal tigyel — kritikusainak pedig felréja, hogy e torek-
vésérél nem oShajtanak tudomast venni' —, tavol &l téle
mindenfajta nyelvi 6ncélisdg. Hangnem- és mifajkeve-
redés is csak néhdny kései - taldn Julio Cortdzar hatdsatél
sem érintetlen — irasiban mutathat6 ki (Arizona Jack; Ari-
zona Jack térdepel). E montdzsszerd, a realitést és a fantd-
ziaviligot merészen egybejitszaté mivekben mdr egy
osszetettebb, a korabbit ,,megsziintetve megdrz8” proza-
poétika korvonalai kezdenek kibontakozni. Csakhogy az
onpusztitd életmoddot folytatd Szabd tul kordn bekovet-
kezett haldla megakadalyozta ennek az 4j paradigmanak
a kiteljesedését.

A dunéntuli paraszti csaladbol szarmaz6 Szabd Istvant
— akiifjakoraban éveken keresztiil maga is foldmuveléssel
foglalkozott — a magyar falusi tarsadalom 1945 (illetve
1948) utan bekovetkezd életforma-valtozasinak kréni-
kasaként szokds szamontartani. Ez az értékelés kissé egy-
oldalt, hiszen Szabé az 1960-as, 70-es években vérosi
tematikdji novellakkal is jelentkezett, amelyek jelzik az
ir6 fokoz6do igényét arra, hogy valtozatosabbd tegye té-
mavildgat és mavészi eszkoztarat. Ne nézz hdtra cimmel,
1972-ben megjelent harmadik, gytijteményes kotetében
négy olyan novellat is talalhatunk, amelyek kifejezetten
ehhez a targykorhoz tartoznak (Lakdsszenteld, A mdsodik
emeleten, Tanulmdny a térzsvendégrél, Valami ég!). Az
1977-ben — vagyis nem sokkal a szerz6 haldla utdn — ki-
adott, Gyéri Janos éltal szerkesztett Iskola a magasban
cimt novellaskonyvben egyfelél helyet kapnak a Ne nézz
hdtra fent emlitett, budapesti tirgy4 irdsai is (A mdsodik
emeleten cimd, vegyes tematikaju ciklus keretei kézott),
masfelSl 6nallé ciklusba rendezddnek azok a varosi hely-
szineken jétsz6d6 alkotdsok, amelyeket Szabé hosszabb
alkotdi valsagperiodusat kovetden, élete utolsd éveiben
irt, és kotetben kordbban nem jelentek meg. Az utébbi,
ot novellat — a Valédi olasz fagylaltot, a Hésies férfinapot,

1 Lasd Nenézz hdtra cimt kotete elészavanak szant, részben onéletrajzi
vallomasként, részben publicisztikus esszéként meghatérozhato ira-
sédnak aldbbi részletét: ,...a hatvanas évek elején megjelent mdsodik
novellaskotetem, a Vardzslat kertje. A kritikusok csupa jot irtak réla,
de egy igét sem arrdl, hogy magyarul ir6dott. Pedig csak én tudom,

hogy egy-egy mondat fol6tt néha elszivtam hdrom-négy cigarettit,
mert nem volt lelkem henye szavakkal folytatni a térténetet” SZABO
Istvén: Elész6 (A vdlogatott novelldk Ne nézz hétra cimii kotetéhez) =
Ué: Isten teremtményei. Osszegytijtitt novelldk. Szerk. GYORI Janos,
Bp., Szépirodalmi, 1991, 634.
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a Vasdrnapi tovdbbképzdt, A mivasdrnapunkat és Az X. Bel-
osztdly folyoséit — magdban foglalé egységnek a cime azo-
nos a harmadik novellaéval: Vasdrnapi tovibbképzé.

A korabeli kritika tobbnyire értetleniil fogadta ezeket
amiiveket. A Szab6 Istvan palyafutdsat klasszikus hanyat-
lastorténetként bedllité miibirald, Filop Laszlé a kovetke-
z6 megéllapitdsokat tette A mdsodik emeleten imént kiemelt
darabjairdl: , Egy-két rovid irds [ ...] jelzi, hogy megprobaél-
kozott a tematikai djitéssal. Eltavolodik itt a paraszti-falusi
életkortol, s a maga régebben lezajlott életmoddvaltasat is
kovetve fedezi fel a virosba keriilt ember élményeit,
ennek az életkozegnek néhdny epizddjat, szituaciojat, je-
lenségét. Egyik novelldt sem érezhetjiik igazdn jelenté-
kenynek. Nincs eléggé Iényeges kozolnivaldjuk, hidnyzik
bel6liik a felfedez szenvedély, mozzanatos és periferikus
részletekrol szolnak. Voltaképp csak azzal vonhatjak ma-
gukra a figyelmet, hogy érezni lehet benniik a személyes-
séget, a vallomdsos szdndékot; utalnak a kozérzetre, az
egyéniség koznapi és mélyebb gondjaira; motivumokat
villantanak fel, amelyek a lélekéllapotra, az 5nszemléletre
engednek kovetkeztetni. Nem is dllnak 6ssze ciklusszert
egységgé, Osszefliggo és teljes sorozattd.”> Berta Erzsébet
pedig a Vasdrnapi tovdbbképzd elbeszéléseirdl vélte tgy,
hogy azok ,bizonyos mivészi figyelemlazuldsrdl [...] arul-
kodnak”3

Némi irénidval megjegyezhetnénk: ezuttal nem feltét-
leniil a mivész, inkabb a kritikusok figyelemlazulasinak
esete all fenn. Ha ugyanis jraolvassuk Szab¢ Istvén kis-
szamu varosi tirgyu prozai alkotasait, a rigorézus miibira-
16k sommds mindsitései nem tinnek igazdn meggy6éz6nek.
Még akkor sem, ha elfogadjuk, hogy a szoban forgd miivek
jelentds része (tobbsége?) nem éllja ki a versenyt az iré
régebbi és tjabb falusi tematik4ju novelldival. (A pontos-
sag kedvéért tegyiik hozzd: az utdbbiak kézé sorolhatok
azok az irdsok is, amelyek a falusi és a vérosi életforma,
mentalitds kozotti értékfesziiltségeket a falu kozegében
jelenitik meg.)

A kétségteleni]l hullimzé szinvonaly, de egytél egyig
olvasasra érdemes varosi targyu elbeszélések kozott taldl-
hatunk Boccaccio-reminiszcencidkat ébresztd, frivolitast
sem nélkiil6zé, igényes lekttirt (Valddi olasz fagylalt), az
iréi egzisztencia tarsadalmi besorolhatatlansigérdl sz616
szellemes tarcanovellét (Tanulmdny a torzsvendégrél), hu-
morral és anekdotikus elemekkel dtsz6tt korhazi életképet
(Az X. Belosztdly folyoséi), de olyan, toredékben maradt
irast is, amely tankonyvbe ill6 példaja annak, milyen is

a sajatosan Szabd Istvan-i novellahelyzet, novellaexpozicié
(A mi vasdrnapunk). Az alabb elemzendd Vasdrnapi to-
vdbbképzd — egyfelSl problémaérzékenységével, masfeldl
poétikai és eszmei kiérleltségével — bizonyosan kiemel-
kedik e heterogén sz6vegcsoportbdl. Az iré hirtelen — bar
nem elé6zmények nélkil — bekovetkezett haldla el6tt
hdrom hénappal, 1975 decemberében, a Kortdrs foly6-
iratban megjelent mu a legjobb formdjiban mutatja al-
kotdjat.

Szab6 Istvinnak nem mindig sikerilt igazan talélo
cimet adnia sajit szovegeinek (gondoljunk csak olyan jel-
legtelen vagy suta cimaddsaira, mint: Nincs semmi baj;
Minden olyan, mint régen; Hazulrdl oddig, illetve ide so-
rolhaté a Ne nézz hdtra kétetcim is). A Vasdrnapi tovdbb-
képzének viszont a cime is telitalalat, amellyel érdemes
behatdbban foglalkozni. A vasdrnap itt tgy definidlhato,
mint a hétnek az a napja, amely nem munkanap. Ez a hétf6-
t6l szombatig tart6 periddustol jol elkilonithets id6egy-
ség a munkdval toltott id6td] egyértelmien elvélasztott
szabadid§ fogalméval tdrsithatd. Az utdbbi kategdria
meglehetdsen tdg: a hétvégeken kiviil az iskolai tanitasi
sziineteket, az allami foglalkoztatottak fizetett szabadsa-
ganak id§szakat, valamint a tavasztdl 8szig megszakitds
nélkiil dolgozé mezégazdasagi termeldk szimdra a — Vasy
Géza kifejezésével élve — kényszerti munkdtlansaggal™
tel§ téli honapokat egyarant magéban foglalja.

Sturm Ldszl6 pontos megfigyelése szerint a szabadid$
problémdja mér joval Szabé Istvan kései korszaka el6tt
meghatdrozo jelent8ségu volt az iré novellisztikajaban.s
Egyike ez azoknak a szocioldgia és a pszicholdgia hatér-
teriiletéhez kapcsol6do kérdéseknek, amelyek folyama-
tosan izgattak Szab6t, aki nem 6nismétlé médon, hanem
— a fenti felsoroldsban jelzett — kiilonb6z6 kontextusok-
ban és szitudcidkban vizsgilta a szabadid6 eltoltésével
kapcsolatban felmeriil6 emberi gondokat. A ,szocializ-
muskori” Magyarorszagon jelentkez6 szabadidé-proble-
matika tobboldalu irodalmi feldolgozdsa Szabé Istvin
egyik szerzéi védjegyének is tekinthetd.

A Nincs semmi baj, a Nehéz téli nap és A szabadsdg ke-
resztje példdira hivatkozé Sturm Ldszl6 a Szab6 dltal meg-
jelenitett szabadid6t olyan ,hatdrszitudcionak” lattatja,
amelynek sordn a jol berendezett élet illizidja — bibliai
kifejezésekkel élve — megméretik és konnytnek talaltatik.
Ahogyan Sturm fogalmaz: , A semmittevés ideje, a szabad-
id6 olyan téma, amelyben mint cseppben a tenger, az egész
életforma problematikussiga megmutatkozik.”® Az iro-

2 FULOP Laszlé: Szabé Istvdn: Iskola a magasban = Kortdrs, 1977,
2.sz.,1661.

3 BERTA Erzsébet: Szabé Istvdn: Iskola a magasban = Alfold, 1977,
9.sz., 8S.

4 VASY Géza: Az elbeszélé Szabd Istvdn = Siratédal. Szabd Istvdn emlék-

konyv. Szerk. NEMETH Istvan Péter, kiad. SZIJARTO Istvan, a Ba-
laton Akadémia elnéke, Keszthely, 2009, 83.

5 STURM Laszl4: Sohasem szemben a létezéssel. Szabd Istvdn: Isten te-
remtményei = Hitel, 1991, 17. sz., 59.
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dalomtorténész azt is j6 szemmel veszi észre, hogy Szabd
Istvdn novellaiban a szabadid6 kérdése tobbnyire Gssze-
kapcsolddik a nemzedéki problémaéval.” Ez nemcsak az
dltala emlitett harom, az 1960-as évek elején sziiletett no-
velldra — és tegyiik hozzd: a szintén ebben az id6szakban
irédott Minden olyan, mint régen cimt alkotdsra — érvé-
nyes, hanem a Vasdrnapi tovdbbképzdre is.

Igaz, e mi kézépponti alakja, akit az E/3. elbeszélé
empatidval 6tvoz6do targyilagossdggal dbrazol, mds élet-
kori csoporthoz tartozik, mint a korabban keletkezett el-
beszélések f6hései. Tarsadalmi pozicidja is eltér azokétol.
Felvinczi nem parasztfiy, fiatal mezégazdasigi munkds
vagy egyetemi hallgat6, hanem 6regedé fizikai dolgozd
(szakmunkas). A régebbi novellék f6szerepldi sok szallal
kapcsolodnak a falu viligdhoz, ahol gyermek- és ifjiko-
rukat toltotték. A Nehéz téli nap és A szabadsdg keresztje
héseinek fiatal felnéttkorukban is a falu marad az dlland6
lakohelyiik. A Vasdrnapi tovdbbképzd sz6vege nem ad egy-
értelmi irdnymutatdst arra vonatkozoéan, hogy Felvinczi
faluban vagy vérosban sziiletett-e, de az bizonyosnak tlinik,
hogy évtizedek 6ta Budapesten él. Ugyanakkor szdmon-
tartja paraszti (szegényparaszti?) szdrmazasit: egy meg-
jegyzésébdl, amelyet dolgozatunkban még érinteni fo-
gunk -, Tudja, mi ez a »szaki bicsi«, uram? [ ...] Az, mint
régen a »hallja, kend«. Az apdm eleget mesélt rola”
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(424.)8 -, arra kévetkeztethetiink, hogy édesapja 1945-6t
megeldzden az erésen hierarchikus rendszerd vidéki
tarsadalom alsé rétegéhez tartozott. Emellett Felvinczi
léthatéan idegenkedik a régi févarosi polgarsagtol — bar
ahhoz, hogy valaki ezt a tirsadalmi réteget ne kedvelje,
nem kell feltétlenil vidéki kotddéstinek lennie.

A nemzedéki ellentét itt a fiatalsdgdt mér maga mogott
hagyo, 6tvenes évei kozepén jérd, romlo egészségi alla-
pott Felvinczi Kélmén és a fiatal, harminc év alatti, kifo-
géstalan egészségnek orvendd Emil kozott tor felszinre
(az utébbi szereplének nem ismerjiik a vezetéknevét).
Akéthos —kevéssé szerencsés — taldlkozdsanak ideje: egy
vasarnap délelétt a novella keletkezésekor, az 1970-es
évek kozepe téjan. A vasdrnap mindkettGjitk szamara sziin-
nap. Mdrpedig taldlkozésukat éppen az a konstelldcié teszi
lehet6vé, hogy a hét hetedik napjan mindketten szabadon
rendelkezhetnek a munka keretei koz¢é nem szoritott élet-
idejitkkel. Szabadidejiik kozos részét a kikapcsolédas,
ysemmittevés” tipikus helyszinén, egy s6rozében toltik el.

E ponton kell rétérniink a cim masodik szavdnak ér-
telmezésére. A tovabbképzé itt egy olyan, izotopikus sz6-
sorba illeszkedik, amelynek tovibbi elemei a szemindri-
um és a fejtagitd szavak. A novella els6 egységében — amely
Felvinczi lakotelepi lakdsdban jatszodik — Panni, a f6hés
telesége hasznalja el6sz6r a tovabbképzére rimel$ szemi-

7 Uo.
8  SZABO Istvan: Vasdrnapi tovdbbképzd = U8: Isten teremtményei. i. m.

(1991), 414-424. A novellabdl vett idézet helye a széveg utan, zaré-
jelben szerepel.
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ndrium sz6t, amikor férjének szegezi a kérdést: , Ambu-
lancidra mégy, vagy szemindriumra?” (417.) Akérdésben
fellelhet6 fogalmak természetesen metaforikus értelmiiek.
Jelentésiiket két mondattal utébb maga az E/3. elbeszél6
tisztdzza: ,Ambulancidra — két-harom tiveg sérre — akkor
szokott Felvinczi az asszonytdl elkéredzkedni, amikor
igen megviselte a masnapossdg. Ilyenkor a felesége cstisz-
tatott oda egy kis pénzt is. Ellenben szemindriumra? Ez
esetben tisztdn, emelt f6vel indult el hazulrél, a megszo-
kott torzshelyére, kabatja belsd zsebében akadt pénz is,
amennyi éppen kellett.” (417.) Felvinczi maga is alkal-
mazza a szemindrium szot, éppen a feleségének adott va-
laszdban, amely kozvetleniil az elbeszél6i kommentar
utan kovetkezik: ,Lehet, hogy részt veszek egy darabig
a szemindriumon..” (417.) Az ambulancia és a szemind-
rium tehdt a Felvinczi-hdzaspar belsé hasznélatu szavai.
Mindkét fogalom az alkoholfogyasztéssal 4ll osszefiiggés-
ben, illetve azzal a kifinomult ,hizd meg — ereszd meg”
stratégidval, amivel a remek diplomdciai érzékkel megdl-
dott Felvincziné igyekszik az italozds terén némi mérték-
tartds felé terelgetni szenvedélybeteg férjét, mikozben
folyamatosan engedi ,blinozni” is Kalmant — a hazi bé-
kesség kedvéért. A szemindrium jelentéskoréhez azonban
nemcsak az alkoholizalas tartozik hozza, hanem a szesz-
fogyasztast szocidlis keretek kozé helyez alkoholkedveld
tarsasdg is. Az utdbbi jelentésaspektushoz pedig mér igen
kozel dll a sz6 eredeti szemantikdjanak Iényegi alkotoele-
me, amely nem mds, mint a vitdba dtcsapé beszélgetés.

Azizotopikus szésor harmadik 6sszetevéje, a fejtagitd
a novella méasodik egységében keril el6. A nyelvi lele-
mény kiétlGje a sorozében 6sszegytlt tdrsasig egy meg
nem nevezett tagja, aki belefojtja a szt Emilbe, amikor
afiatalember merészen polemizalni kezd a ,rendszerkon-
form” sz6lamokat hangoztat6 Felvinczivel: ,Mi ez? — va-
gott kozbe valaki. — Italbolt vagy vasdrnapi fejtagit62”
(423.) A tovébbképzé, illetve a fejtagité fogalmi tartalmai
kozvetlenil megfeleltethet6k egymdsnak: mindkét sz6
arra utal, hogy a ,szemindriumi” vita pedagdgiai célokat
szolgal, és kedvezé esetben ismeretgyarapodast eredmé-
nyez az abban résztvevok szdmara. Am az a nem elhanya-
golhat6 kérilmény, hogy a felnéttképzés helyszine ezuttal
nem egy komoly intézmény, hanem egy s6r6z6, 6hatatla-
nulironikus hatést kelt. A szévegismeretében az is konnyen
belithat6, hogy maga a mticim — Vasdrnapi tovdbbképzd
— sem nélkiilozi a jatékos kétértelmiiség, az irénia moz-
zanatat.

Szab¢ Istvan rendkiviili alkotdi gondossédga nem csak
a cimadésban (illetve a cimhez kapcsol6dé kulcsszavak
megad4siban) érhetd tetten. [r6i figyelem-6sszpontositas-
ravall a novellaszerepl8k nevének kivalasztasa is. A soro-
z6ben Kédlman masodik otthondra talal a ,Joskak, Ferkok
meg Lajosok” (421.) tarsasagaban, akik hozz4 hasonléan

munkésemberek, és ,nagyjébol egykortiak” (422.) vele.
Felt(ing, hogy ivotarsai hagyomdnyos magyar férfineve-
ket (J6zsef, Ferenc, Lajos) viselnek. Az elbeszél§, azaltal,
hogy keresztneviiket tobbes szdmba teszi, jelzi, hogy ugy
tekint rdjuk, mint egy tipus képvisel6ire, ennek megfele-
l6en: egyéniségiiktdl, sajatos arcuktdl megfosztja éket.
Ez a novelldnak taldn az egyetlen olyan, absztraktnak is
nevezhetd jegye, amely szembe6tlSen eltér a realista 4b-
razolas konvencioitol.

A ,Jéskékkal, Ferkokkal, Lajosokkal” (és a hozzajuk
csatlakozd, szintén tradicionélis magyar férfi keresztnevet
visel6 Kélmannal) szemben &ll Emil, a tarsasdg egyik osz-
lopos tagjanak, Pernecz Lajosnak az unokadccse, akinek
nemcsak az életkora és a végzettsége, foglalkozdsa — egy
tervezdintézetnél dolgozik rajzoloként, azaz szakértelmi-
séginek tekinthet6 —, hanem a keresztneve is markdnsan
kilonbozik a tobbiekétél. Az Eurdpa tobb orszagiban —
példdul Franciaorszdgban vagy Romdnidban — népszerd
Emil név nem szdmitott ugyan djnak, ismeretlennek
a70-es évekbeli hazai kozegben sem, de ritkdnak, szokat-
lannak anndl inkdbb.

Prézapoétikai szempontbdl tobb mint figyelemre mél-
t6, hogy a széveg a ,Joskdk, Ferkdk, Lajosok” szésorban
ismétlddéen szerepls — ,k” homogén tobbesszdm-jelet
onmagdn talmutato jelentéssel ruhdzza fel. A kovetkez6,
koltéi ihletésti mondat hivja fel az olvasé figyelmét arra
az éles kontrasztra, hogy a ,Jéskak, Ferkok, Lajosok” (és
veliik egyiitt Kdlman) sort isznak, mig Emil Coca-Colét
fogyaszt: ,Coca-Cola drvalkodott el6tte, a soroskorsok
rengetegében.” (422.) A narrétor itt a dolgok — az ital- és
avendéglitoipar termékei — felél elindulva jut el az azokat
megvésarld, elfogyaszt6 személyekhez. Kordntsem vélet-
len, hogy a s6réskorso sz6 most éppugy tobbes szamban
szerepel, mint nem sokkal el6bb a Joska, Ferko, Lajos fér-
finév. A ,Joéskék, Ferkok meg Lajosok” és a névekvo
szamu soroskorsok ugyanis elvélaszthatatlanul 6sszetar-
toznak — éppugy, mint az egyes szimu Emil és a szintén
egyes szdmban ,drvalkodé” Coca-Cola.

Az elbeszél6 tehdt — metonomikus alapon, két irainyban
is érvényesiil6 képzettarsitissal — megfelelteti egymdsnak
az italfogyasztokat és az altaluk elényben részesitett ita-
lokat. Majd az igy kialakitott jelenségparok kilonbozé,
dm egyszersmind 6sszemérhetd oldalait — egyfelél a ha-
gyomdnyos keresztneveket viselé férfiak csoportjit és
Emilt, masfeldl a sort és a Coca-Colat — élesen szembe-
allitja egymassal.

Felvinczi - aki a kocsmai torzskozonség szovivéjének
aszerepére is palydzik — nem érti, hogyan kertilhet a Coca-
Cola a soroskorsok kozé. Az Amerikabdl szérmaz6 kdla
az 1970-es évek Magyarorszdgin mér nem olyan bot-
ranyké, mint egy évtizeddel kordbban; meglehetésen
népszerd tiditSitalnak szdmit — igaz, elsésorban a fiatalabb
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korosztalyok szdmdra. Egy 6regedé munkdsember néz6-
pontjabdl tekintve azonban még mindig szokatlan és ne-
hezen tolerdlhat6 jelenség, ha egy fiatal férfi kolat iszik
a kocsmdban. Az ilyen atipikus magatartds egyrészt azt
jelenti, hogy a tdrsasdg egyik tagja nem akar bedllni
a sorba; a tobbiekkel szemben nem kivénja elbdditani
magat, vagyis rontja a munka rabsdgdbol dtmenetileg
kiszabadul6 kozosség hangulatdt. Mdsrészt a kolaivés po-
litikai szempontbdl is gyandval illetheté tevékenység:
ahatalom és annak elkotelezett hivei szerint ugyanis azok
isznak kolat a hagyomanyos italok helyett, akik nem a szo-
cialista értékvildg, hanem az amerikai életeszmény hivei.
Hogy ez a szigorian miimmanens elemzés keretei kozott
nehezen igazolhatd értelmezés mennyire nem légbél
kapott, arra maganak Szab¢ Istvannak az irodalmi értéka
levelezése szolgdltat nem is olyan kozvetett bizonyitékot.
Egy 1973 mérciusaban, atyai j6 baratjanak, Vajkai Aurél
muzeolégusnak cimzett levelében a kovetkezékrél sza-
moltbe azird: ,1971. december 10-én letettem a poharat,
és azota egyetlen korty szesz nem ment le a torkomon.
Irigylem a borozgaté embereket, de nekem le kell mon-
danom réla, mert nem tudok mértéket tartani. Maradék
egészségem érdekében is ezt kellett tennem. Rovidesen
tizenot hdnapja lesz ennek a teljes absztinencidnak. Azéta
- az imperialista behatolas és fellazitds demonstraldséra —
csak Coca-Colat iszom. Es jol megvagyok.” Talan nem
jérunk el 6nkényesen, ha a fenti levélrészletnek magya-
raz6 erdt tulajdonitunk a novellat illet6en. Az idézett sz6-
vegben ugyanis explicit médon megjelenik az a — Szabo
Istvan altal természetesen ironikus hangnemben kozve-
titett — korabeli ortodox kommunista vélekedés, amely
szerint a szovjet érdekszférdhoz tartozé orszdgokban bizo-
nyos nyugati fogyasztasi cikkek élvezete (péld4ul a kéla-
ivas) dsszefiiggésbe hozhaté az Egyesiilt Allamok fellazi-
tasi politikdjaval, amelynek lényege, hogy a kapitalista,
yimperialista” szuperhatalom nem nyilt konfrontacidval,
hanem a sokak szdmdra vonz6 amerikai tomegkultara és
életérzés folyamatos, a vasfiiggonyon is ativeld terjeszté-
sével késziti el8 a keleti blokk lassu szétzilalasat.

A Kélman és Emil kozott kibontakozé konfliktus egyik
alapveté mozzanata éppen az, hogy a vitdzo felek nagyon
eltéréen gondolkodnak a vildgrél, annak politikai dimen-
zi6jarol. Felvinczi hisz abban, hogy a ,szocializmus” tor-
ténelmi kisérlete sikerre vihetd. Pozitivan értékeli, hogy
Kadér Janos allama tlirhet6 életszinvonalat biztosit a dol-

gozok szdmdra, nem tagadva meg t6liik a szerény gyara-
podas lehetdségét sem. Mi tobb: Kilmdn az 1940-es évek
végi diktatdrikus politikai fordulattal megalapozott rend-
szer egészéhez — a nem konnyen idealizdlhat sztélinista
multhoz is — igenléen viszonyul. Ez onnan sejthet, hogy
nincs rossz véleménye a Rékosi-korszak dogmatikus szem-
1élett brosurdirol, amelyeket kordbban szorgalmasan el
is olvasott; most pedig, amikor mar nincsenek ,kotelezen
ajdnlott” brosurak, rendszeresen vasarol és olvas olyan
ujsdgokat, mint a Népszava. Igényli, hogy naprakész is-
meretei legyenek a vildg dolgaird], de tajékozottsiga egy-
oldaly, hiszen informicidit a hatalom szdcsoveiként
mikédd orgdnumokbdl szerzi.

Amikor Emil gunyos hangt észrevételt tesz annak kap-
csan, hogy Kélmdn kutyatulajdonosként rendszeresen
sétaltatja kis termett ebét, az 6regedé férfi a partpropa-
gandistdk stilusdban valaszol neki: , A munkasosztilyé let-
tek a kutyak is, nemcsak az izemek. [...] A Ganz-MAVAG,
a Csepel Miivek,a MOM, meg a... meg a tobbi, mar midta
az enyém! Csak éppen kutydm ne legyen? Csak a belvérosi
meg a budai nagysdgaknak jar kutya? [...] Most a mun-
kasosztaly kutydt sétéltat. Egy 1j brosurdba vald, amit
mondtam.” (422-423.) Nem lehet kétség afel6], hogy ez
avonalas, avittas és kissé bornirt szoveg ,siiketen cseng”
az 4j nemzedéket reprezentdld Emil fulében. A nem ki-
lonosebben bébeszédu fiatalember tigyesen megfogal-
mazott provokativ kérdéseivel, szarkasztikus megjegy-
zéseivel leheletfinoman jelzi, hogy nem tud azonosulni
vitapartnere vilignézeti orienticiojdval. Emil a maga visz-
szafogott m6djén alizadas wtjaralép, de ,ellendlldsa” nem
a szenvedélyes profétdé, hanem az ironikus killsé meg-
figyel6é. Képes tavolsagot tartani a rendszertdl, annak
hivatalos narrativajatdl, a magyarorszagi viszonyokra al-
kalmazott marxizmus-leninizmustél, amelynek dogméira
— halkan, mégis hatdrozottan — nemet mond.

Kélman és Emil egzisztencialis téttel is rendelkezd po-
litikai vitdja — amelyet a kor cenzurélis kényszereihez haj-
lékonyan és mivészi szempontbdl sikeresen alkalmazkodd
Szabd Istvan felvillandsszer(i utaldsokbdl, dthalldsos és
kihagyasos szerkezetekbdl épitett fel — egy nyelvhasznd-
lati probléma kapcsan éri el a kulmindciés pontjat. Nem
mellékesen: a korszakszembesités a két férfi Gsszecsapa-
sanak e drdmai fesziltséggel teli, a konfliktus elmérge-
sedésével is fenyegetd pillanatdban megint kitiintetett
szerephez jut. Ezuttal azonban nem a Rékosi- és a Kadar-

9 SZABO Istvan levele Vajkai Aurélnak = US: A bardtsdg szelleme. Bp.,
Kortars, 2009, 52-59., 57. A levélrészlet kontextusba helyezéséhez
érdemes hosszabban idézni Csillag Méria Szab¢ Istvan-életrajzébol:
»1971 végére mar teljesen tonkretette az ital, korhézba keriilt. A ke-
zelés utdn ismét egy absztinens korszak kezd6dott, de a teljesen lerom-
lott fizikummal j6 ideig csak kinlodott, vegetdlt. Lakdsukat alig hagyta

el, néhany barati levél tantskodik errél az idérélis. [ ...] 1972 a fizikai
regeneral6dds éve lett, bar lassan probalkozott az irdssal is. [ ...] 1973
elején levelek sora tantskodik jobb kézérzetérdl. [...] 1973 8szén
Cserszegen azonban ismét elkezdte kostolgatni a bort, s ha nem is
olyan 6npusztité médon, de Gjra inni kezdett.” CSILLAG Méria:
Szabé Istvdn = Siratédal. i. m. (2009), 118-119.
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korszak kozotti kontinuitds és diszkontinuitds kérdése
kap kiemelt hangsulyt. Ehelyett az 1944-194S elétti szii-
letés- és tekintélyelvii, rendies, ,ari” vilig és az 1945-6t,
illetve szorosabb értelemben 1947-et, 1948-at kovetSen
kiépul6 bj, ,szocialista” kozosségi rend viszonya keriil el6-
térbe (az utébbi képviseldi, mint ismeretes, a kordbban
nehézkesen elérehaladé tirsadalmi mobilizacidt a szél-
séséges voluntarizmus eszkozeivel gyorsitottak fel, és
folyamatosan pozitiv, megvaldsitandé célként tételezték
a kilonboz6 szociokulturlis hatterti emberek ,egyenld-
sitését”).

Lassuk, hogyan helyezédnek narrativ keretbe ezek az
elvontnak tiiné eszmetorténeti Gsszefiiggések a konkrét
miiben!

Felvinczi sérelmezi, hogy rovid parbeszédiik folyaman
Emil tobbszor is ,szaki bicsinak” nevezi 6t, szerinte gunyo-
ros éllel. Ez a megszolitds azért (vagy azért is) irritdlja,
mert felismerni véli benne — mint ,ujban” - a rossz, mar
meghaladottnak gondolt ,régit”. A ,szaki bacsi” az 6 sz4-
mira a IL vilighabora végén 6sszeomld, félfeudalisnak
nevezett vildg mereven hierarchikus viszonyait leképez6
yhallja, kend!” nyelvi fordulattal mutat szoros parhuzamot.
Ugyanakkor érdemes odafigyelni arra, hogy Felvinczi
nem a sajat eleven emlékeire, hanem - a torténelem el-
szenveddi kozé tartozod — édesapja tantsagtételére hivat-
kozva prébélja meg elfogadtatni Emillel és egyuttal ivé-
tarsaival is ezt a merész képzettarsitast. , Az apam eleget
mesélt réla” (424.)

Itt kell roviden kitérni a kend személyes névmds etimo-
l6gidjéra. Ennek az 1970-es években mar nyelvtorténeti
relikvidnak tekinthetd, régies és népies szénak tobb je-
lentése, jelentésaspektusa is elkiilonithets. A magyar nyelv
értelmezd szotdra hdrom, killonbozé — jollehet egymadssal
Osszefiiggd — jelentését rdgziti: 1. ,Parasztemberek, (fa-
lusi) kisemberek, féleg férfiak megszélitisaként egymds
kozott, killonosen, ha egyaltalin nem vagy csak kevéssé
ismerik egymdst.” 2. ,Rokoni kapcsolatban vagy kézeli
ismeretségben levé parasztemberek kozott a tegezésnél
tobb tiszteletet, megbecsiilést kifejezé megszdlitdsként,
kilonosen id6sebbekkel szemben, hazastarsak kozt az
asszony részérdl a férjjel szemben.” 3. ,Lenézd, folényes-
kedé megszdlitds parasztemberrel, cseléddel, alacso-
nyabb rangu alkalmazottal szemben.”*

Nyilvanvalé, hogy Felvinczi a harmadik pontban le-
irtaknak megfelel6en értelmezi a kend sz6t. fgy a ,hallja,
kend!” és annak analdgidjara a ,szaki bacsi” hangsornak
is pejorativ értelmet tulajdonit. Igaz, a ,szaki bacsi” meg-
sz0litdst nemcsak lekezeldnek, de bizalmaskodénak is
véli — kiilonosen egy olyan személy részérél, akit nem-

csak, hogy nem engedett kozel magihoz, de akit —a kocs-
mai tdrsasdg onjelolt képviseljeként — nyiltan , kiviilalls-
nak” bélyegez. Az az altala kiélezett ellentmondas, hogy az
6 torzshelyére idegenként betolakodé fiti a vele folytatott
parbeszédben a bennfentesség hamis latszatét kelti, Gjabb
hivatkozasi alapot teremt szdmara ahhoz, hogy kikérje
magdnak a ,szakizdst”, ,szaki bacsizdst™: ,Ennem vagyok
az § szaktarsa. O sem az enyém.” (424.) Szavai, amelyeket
plebejus ontudat is fiit, olyan, szinte irraciondlis mértéka
tulérzékenységrél drulkodnak, ami el6tt értetleniil dllnak
a hozza hasonld, 6reged6 munkasemberek is.

Ez a - fizikai dolgozoktol kevéssé megszokott — tul-
érzékenység talin nem figgetlen egy olyan problématdl,
amelyet Szabd Istvin munkdssdgdnak korabbi értelmezéi
vagy teljesen figyelmen kiviil hagytak, vagy nem a kellé
stllyal vettek szdmitdsba. Hogy potoljuk e hidnyzé f6-
kuszt, érdemes gondolatban fellapoznunk a — kétségtele-
niil ideologikus, de az irodalomtudomanyt olykor iidit6-
en életkozeli elemzési szempontokkal gazdagitd — ,gender
studies” képzeletbeli szotarat, amelyben szdmos virtudlis
szocikk érinti a férfireprezentaciot, killonos tekintettel
annak vélsagara, bizonytalanna valasara.

A térfiassag képzetkore élénken foglalkoztatja Felvin-
czit, aki tobb vonatkozdsban is domindns férfi, vagy leg-
aldbbis annak szeretné lattatni magat. Ezt killonb6z6 sz6-
veghelyekr6l vett példak felsorakoztatdsaval igazolhatjuk:
évtizedekkel korabban katonaként helytallt a II. viligha-
boruban; feltételezhet6en nehéz fizikai munkat végez
(vagy végzett); a kézfogisaval tudatosan erdt demonstral;
yoregecske” férjként vannak még érzéki végyai, amelyek-
16l a feleségének és baratainak is lelkesen beszdmol;
kedélyeskedve bokol minden nének, aki az utjiba kertil;
tovdbba — ahogyan ivotdrsai elismeréen megallapitjdk —
6tvenot évesen is tud inni. (A sz6 szerinti idézet: ,Inni
még tud a Kdlman!”, 421.) Az ivés és a férfiassag viszonya
ugyanakkor az § esetében meglehetésen ellentmondéso-
san alakul. Szdmdra az ivds nemcsak 6romforras, hanem
a férfiassdg probdja is: kozfelttinésre szdmot tartd fizikai
és tigyességi teljesitmény; olyan, mint valamifajta artis-
tamutatviny vagy kiugré sportsiker. Felvinczi sajatos
maszkulin értékrendje szerint az, aki nem iszik, nem is
tekinthet férfinak. Ez alapjan valik érthetévé, hogy kez-
dettdl fogva gyanakvassal tekint Emilre, erre a ,besorol-
hatatlan” himnemt lényre, aki nem azért nem fogyaszt
szeszes italt egy ivohelyen, mert aut6t vezet, hanem, mert
meggydzddéses antialkoholista.

Felvinczi azonban nem ,egyszer(ien” iszik, hanem
rabja is az alkoholnak, rdaddsul nem hajlandé érdemben
szembenézni ezzel a sulyos életvezetési probléméval.

10 A magyar nyel értelmezd szétdra III. H-Kh. Szerk. a Magyar Tudomé-
nyos Akadémia Nyelvtudomanyi Intézete, Akadémiai, Bp., 1979, 824.
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(Oncsaldsahoz, vonakodva bdr, a felesége is asszisztal
a maga gyengéd tapintatéval és elnézd humoraval.) Kél-
man alkoholfiiggdsége gyengeségre vall, amely 6ssze-
egyeztethetetlen az er6t minden mds érték folé helyez6
maszkulinitds normarendszerével. Gyengeség a mdmor-
keresés habitualizdléddsa is, amely ismétlési kényszerré
fokozodik. Itt elegendd csak arra utalni, hogy a kis kom-
fortérzetek buvéletében €16 Felvinczi rendes vasdrnapi
programjanak mar hosszabb ideje kihagyhatatlan része
— a tot6z6 és az ujsagos felkeresése mellett — a sorozés
a kocsmdaban vagy a sorvésarlés a boltban (a sort, a ,ku-
tyaharapdst szérével” elv alapjan, a f6hds arra hasznélja,
hogy lekiizdje masnapossigat, aminek a hatterében egy
mésik rogziilt szokdsa, a mértéktelen szombat esti borfo-
gyasztas all).

Kélmén — mint férfi — ,gyengeségét” jelzi, hogy nem
vagy csak kis mértékben foglalkozik gazdalkoddssal:
a csalddi koltségvetés egyensulydnak fenntartdsdért nem
6, a kénnyelmt, bohém ur, hanem a ndla jéval racionali-
sabb gondolkodésu asszonytarsa felel; a pénzt — az 6 kere-
setét is — Panni osztja be. (E tekintetben Felvinczi Szab6

Istvan szerz6i alakmdsaval, a ,,dekadens” értelmiségi Fa-
bidnnal rokonithaté.!!)

A Vasdrnapi tovdbbképzd sz6vegében még a kutyasétal-
tatds motivuma is a férfi reprezentdcié problematikussa
véldsaval osszefiiggésben jelenik meg. Korabban egy ugyne-
vezett ,igazi férfi” nem sétéltatott az utcan kiskutyat. Ez
a szabadidés tevékenység éppolyan idegen (volt) a hagyo-
ményos férfiszereptdl, mint példdul a csecsemdgondozas.
Az elbeszél6 kiemeli: Felvinczi maga is ,kissé rostelli, hogy
6regedé munkdsember létére, kutyat tart a lakdsban, sét,
sétdltatja ezt a kutydt; fiatal segéd kordban, de még kés6bb
sem tudott volna ilyet elképzelni.” (419.) E szdveghelyen
telvillan a f6hés fiatalkori arcéle; egyuttal dialogus is ki-
alakul Felvinczi egykori és ,jelenlegi” énje kozott. Kalmdn
természetesen megértéen viszonyul ifjikori énje eltéré
nézépontjahoz, de azt mdr nem tudja elfogadni, amikor
egy kiils6 személy, az dltala megtdmadott, 4m azonnal el-
lentdmadésba is lendiil Emil, kérdésnek dlcazott rosszizli
kritikai megjegyzéssel illeti — ijmo6di ,hdbortja” miatt.

Akutyasétiltatds kapcsdn megillapithatd, hogy ezuttal
nem Emil, hanem Kalman képvisel valami ,4jat”; a koro-

11 Erdekességként megemlithetd, hogy a pénziigyek terén maga a szerzé,
Szab6 Istvan sem mozgott otthonosan. Az iréval barati kapcsolatban
1év6 Buda Ferenc szdbeli kozlése alapjén tudjuk, hogy a 60-as évek

mésodik felété] Szabé szerény jovedelmét masodik felesége, Récz
Piroska probalta naprél napra gondosan beosztani.
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sodo férfi ebben a vonatkozdsban nem a ,régit” reprezen-
télja. Ami elvontabb, fogalmi sikon azt (is) jelenti, hogy
arégi—uj és az oreg—fiatal ellentétparok nem minden eset-
ben bizonyulnak egymdssal felcserélhetének.

Szab¢ Istvan novelldjdban a hagyomanyos férfiszerep-
nek valé meg nem felelés kérdése a beteg test probléma-
javal is szorosan Gsszekapcsolodik. Felvinczi ugyanis
kénytelen szembesiilni azzal, hogy vasdrnapi id6toltése
az apro kielégiilések mellett egy rossz élettani automatiz-
mus koré szervezédik: vissza-visszatéré remegés kinozza.
E stlyos (aligha csak az ,egyszerti” masnapossaggal magya-
rézhaté, annal jéval komolyabb bajra utal6) betegségtiinet
ismétl6d6 megjelenése a nyelviség szintjén is leképezddik:
a yreszket”, ,remeg” igék és az azokbdl képzett fénevek
Ujra és yjra felbukkannak a szovegben. Mér a novelldnak
akocsmaijelenetet megel6z6 els6 szerkezeti egységében
is fellelhet6 ez a motivum: ,Sz6, ami sz6, Felvinczi igy is
gyonge volt. Enyhén reszketett a mdsnapos gyongeség-
t61” (41S.) Llletve: , Felvinczi leballagott a harmadik eme-
letrdl, [a kutydja, ] Fickd pordzéval jatszadozva, meghogy
aremegésén urrd legyen.” (417.) A remegés szimptémédja
a miinek a s6r6zében jatsz6d6 masodik egységében vi-
tathatatlanul kulcsszerephez jut. Jollehet itt felcsillan a re-
mény, hogy a f6hés — sajitos 6ngydgyitasi modszerével
— véget vethet a zavar6 testi elvaltozdsnak: ,A hideg sor
szétaradt benne, mint az aszalytdl repedezett szantofol-
don a viz, ereiben az alkohol kelt utra, hogy lecsillapitsa
reszketését.” (421.) (Poétikai és irodalomszocioldgiai
szempontbdl egyarant figyelemre mélt6, hogy az utébbi
mondatban a szant6fold és az emberi test érrendszere,
illetve az esd és a sor kozott vont bizarr kettSs parhuza-
mon keresztill dtsejlik a varosiva lett ird népi, paraszti
indittatdsa.) Azonban a szdveg folytatasa racifol a hés de-
ralatdsara: ,Nyul a masodik korsé sorért, és meglepetten
létja, hogy a keze tjra remeg, pedig az elsd korso elcsiti-
totta reszketését, kiviil-beliil” (423.) Majd pedig: ,Go-
nosz reszketést érzett a gyomorszdjan, nem tehetett rola.”
(423.)

Akétutols6 idézet mar a Kdlmdn és Emil dialogusaba
ékel8d6 narrétori szélamhoz tartozik. Mindkett6 azt su-
gallja, hogy a Felvinczi sziik életterében, otthondban és
barati korében kibontakozo, jotékonyan hamis férfi idillt
val6jaban nem is a Kdlman éltal kissé taldimenzionalt
»Emil-veszély” fenyegeti, hanem a f6hdst mind jobban
gtizsba koté, elerétlenitd fizioldgiai végzet. Felvinczi nem
képes uralni a testét, és e gyengeségének tudatiban is van.
Raadasul tehetetlensége — illetve annak felismerése —

miatt ingertiltté vélik, és ingeriiltségét még tovabb noveli,
hogy nem tud ,lecsillapodni”. (423.) Mindennek kovet-
keztében megtobbszoroz6d6 versenyhdtrinnyal kell
felvennie a kiizdelmet a vele szemben eleve bioldgiai és
intellektualis el6nyt élvez$ Emillel, aki — ,alternativ” 1¢-
tezésével és értékrendszerével - talalkozdsuk elsé pilla-
natdtdl kezdve kiilonleges kihivast jelent szimara.

Felvinczi a vita sordn a fit hideg, illuziétlan lényeglé-
tasaval a maga sokrétdi élettapasztalatit és torténelem-
ismeretét szegezi szembe — f6lényesked$ hangnemben,
nem tartézkodva a h6borgéstdl sem. Noha nem fogalmaz
vulgarisan, olykor kifejezetten sért6, kellemetleniil kiok-
taté mondatok is kicsiisznak a szdjan. ,Régen volt az, j6
uram, hogy elolvastattak az emberrel mindenfélét. Maga
még napkdzis volt.” (423.) llletve: ,Ha nem tudja, tanulja
meg.” (424.) Igaz, Emil sem harcol mindig Grél-lovag
modjdra; 6von alul it példaul akkor, amikor eléitélettSl
vezérelve, mindenfajta empirikus bizonyiték nélkil azt
feltételezi, hogy ellenfelének rossz az izlése. ,Mdr csak
a kerti torpe hianyzik.” (423.)

Kalman az elismerésért harcol - azért, hogy az Emil
dltal megtestesitett kiils szemlélé ne csak a szocializmus
kordnak tipikus munkas-, kispolgdrat”,'2 ne a pillanatnak
816, jovokép nélkiili, hanyatld [étmdda konformistét, ne
az addiktiv személyiséget, ne a kiskutydja tarsasdgaban
sorozgetd, megmosolyogni valé ,szaki bacsit” ldssa benne,
hanem a megéllapodott, tiszteletre mélto férfit, , Felvinczi
urat” (424.) - jelentsen barmit is ez a megnevezés. Am
af6hos mégidében rdeszmél arra, hogy goresos, kiiszko-
désszerti 6nigazolasi térekvése célt tévesztett, ezért on-
ként és tobbé-kevésbé méltosdgteljesen, az udvariassdg
iratlan szabélyait betartva levonul a ,kiizd 8térrél”. Vagyis
a novellaban korvonalazédni latsz6 konfliktusos dramai
szitudci6 — a klasszikusokon nevelkedett olvasok varako-
z4saira racdfolva — nem robbandssal végzédik. Az ir6 nem
ahagyomanyos (példéul Méricz Zsigmond nevével fém-
jelzett) novelladramaturgia sablonjait koveti. Nem élezi
a végletekig, inkdbb elsimitja, a kiegyenlit6dés irdnydba
mozditja el az altala megjelenitett ellentéteket. Arrol
azonban sz6 sincs, hogy visszamendleg stlytalanna valtoz-
tatnd azokat a hisba vidgé egzisztenciélis, pszicholdgiai és
politikai problémakat, amelyeket a miiben - és azon beliil
Kélmdn és Emil dialogusanak végsokig stritett, toményi-
tett szovegében — tobbnyire jelzésszertien, didaktikus ki-
fejtettségtSl mentesen vetett fel, igy késztetve nemcsak
rejtvényfejtéshez hasonld értelmezésre, de az olvasottak
termékeny tovibbgondoldsira is a ,boldog keveseket”.

12 A (korabbi) szegényparasztsag, munkdssag és kispolgérsg csoport-
jainak szocializmuskori nivelldléddsa mint szociol6giai kérdés élén-
ken foglalkoztatta Szab¢ Istvant. E problematikét részletesebben tar-
gyalta abban a — dolgozatom 1. jegyzetében mar idézett — nem fikcids

szovegében is, amely 1972-es novelldskotetének az elészava lett
volna, 4dm amely nyiltan rendszerkritikus gondolatai miatt az ir6 életé-
ben nem jelenhetett meg. Lasd SZABO: El6isz6. i. m. (1991), 641-642.



